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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 04 Minuten

Prasident Christian llledits: Einen schénen Guten Morgen, meine sehr verehrten
Damen und Herren des Hohes Hauses! Mitglieder der Burgenléandischen
Landesregierung! Die Zuseher auf den Galerien, aber auch alle die uns via Live-Stream
heute beiwohnen!

Ich erdoffne die 39. Sitzung des Burgenlandischen Landtages.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift der 38.
Sitzung ist geschaftsordnungsgeman aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und gilt
daher als genehmigt.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung haben Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter Johann Tschirtz und Herr Landtagsabgeordneter Mag. Johann Richter
entschuldigt.

Ich ersuche nun den Herrn Schriftfihrer, Abgeordneten Brandstéatter um Verlesung
des Einlaufes.

Bitte Herr Abgeordneter.
Mitteilung des Einlaufes

SchriftfUhrer Kilian Brandstatter: Einlauf fur die 39. Sitzung des
Burgenlandischen Landtages am Donnerstag, dem 29. Mai 2018.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landwirtschaftliche Schulgesetz
geandert wird (Burgenlandische Landwirtschaftliche Schulgesetz-Novelle 2018)
(Zahl 21 - 938) (Beilage 1331);

2. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Antidiskriminierungsgesetz geandert
wird (Burgenlandische Antidiskriminierungsgesetz-Novelle 2018) (Zahl 21 - 939)
(Beilage 1332);

3. Beschlussantrag mit dem der Landesrechnungsabschluss 2017 genehmigt wird
(Zahl 21 - 940) (Beilage 1333);

4. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Vergaberechtsschutzgesetz geédndert
wird (Zahl 21 - 941) (Beilage 1334);

. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz 1995, das
Burgenlandische Landeslehrerinnen und -lehrer Diensthoheitsgesetz 1995, das
Burgenlandische Landeslehrer-Dienstrechtsausfiihrungsgesetz, das Burgenlandische
Bezlgegesetz, das Burgenlandische Gemeindebedienstetengesetz 2014, das
Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 und das Burgenlandische
Landesvertragsbedienstetengesetz 2013 geandert und das Burgenlandische
Schulaufsichtsgesetz sowie die Verordnung Uber die Entschadigung der Mitglieder des
Kollegiums  des Landesschulrates  aufgehoben  werden (Burgenlandisches
Bildungsreformgesetz 2018) (Zahl 21 - 942) (Beilage 1335);

Weiters ist der Dringlichkeitsantrag

des Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kolleginnen und Kollegen, auf Fassung
einer Entschliel3ung betreffend "Nein zur City-Maut in Wien" (Zahl 21-946) (Beilage 1339)

eingelangt.

Ebenso sind die selbstandigen Antrage
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1. der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmiller auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Lehre fir Asylwerbende in Mangelberufen
und Sicherheit fur deren Lehrbetriebe (Zahl 21 - 933) (Beilage 1326);

2. der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmdller auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Foérderung des Bibliothekswesens im
Burgenland (Zahl 21 - 934) (Beilage 1327);

3. der Landtagsabgeordneten Ingrid Salamon, Géza Molnar, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend den Schutz der
burgenléndischen Pendler vor neuen Belastungen (Zahl 21 - 943) (Beilage 1336);

4. der Landtagsabgeordneten Ingrid Salamon, Géza Molnar, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend gesundes Mittagessen im
Kindergarten (Zahl 21-945) (Beilage 1338);

5. des Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend gesunde Erndhrung in Kindergarten und
Schule (Zahl 21 - 947 (Beilage 1340);

6. des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA, Kollegin und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Einfihrung einer Pflege-Lehre (Zahl 21 -
948) (Beilage 1341);

7. des Landtagsabgeordneten Markus Ulram, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend die Schaffung eins Gitesiegels fur Pflegeagenturen
(Zahl 21 - 949) (Beilage 1342);

sowie die Beantwortungen der schriftlichen Anfragen

1. des Landtagsabgeordneten Bernhard Hirczy an Herrn Landesrat Mag. Norbert
Darabos (Zahl 21 - 912) betreffend Alltagsbegleitung (Zahl 21 - 935) (Beilage
1328);

2. des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA an Herrn Landesrat Mag.
Norbert Darabos (Zahl 21 - 914) betreffend Heizkostenzuschuss (Zahl 21 - 936)
(Beilage 1329);

3. des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, BA an Herrn Landesrat Mag. Hans
Peter Doskozil (Zahl 21- 913) betreffend Auslandsstipendien fir Studierende (Zahl
21 - 937) (Beilage 1330);

4. des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Wolf, M.A. an Frau Landesratin Mag.a
Astrid Eisenkopf (Zahl 21 - 917) betreffend Initiative ,a sauberes Festl“ (Zahl 21 -
944) (Beilage 1337)

eingelangt.

Prasident Christian llledits: Danke Herr Schriftfihrer. Die Regierungsvorlage Zahl
21 - 940, Beilage 1333, weise ich dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 21 - 938, Beilage 1331, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Agrarausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 21 - 939, Beilage 1332, Zahl 21 - 941, Beilage 1334,
Zahl 21 - 942, Beilage 1335, und die selbstandigen Antrage Zahl 21 - 933, Beilage 1326,
Zahl 21 - 943, Beilage 1336, Zahl 21 - 945, Beilage 1338, und Zahl 21 - 947, Beilage
1340, weise ich dem Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss,

die selbstandigen Antrage Zahl 21 - 948, Beilage 1341, und Zahl 21 - 949, Beilage
1342, weise ich dem Rechtsausschuss und dem Sozialausschuss,
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den selbstandigen Antrag 21 - 934, Beilage 1327, weise ich dem Rechtsausschuss
zu.

AulRerdem habe ich die Beantwortungen von schriftlichen Anfragen Zahl 21 - 935,
Beilage 1328, Zahl 21 - 936, Beilage 1329, Zahl 21 - 937, Beilage 1330, und Zahl 21 -
944, Beilage 1337,

den Fragestellern und den Damen und Herren des Hohen Hauses Ubermittelt.

Der Dringlichkeitsantrag des Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner,
Kollegin und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Nein zur Citymaut in
Wien (Zahl 21 — 946) (Beilage 1339) wird gemal3 § 24 Abs. 3 der GeOLT spatestens um
15 Uhr behandelt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! GemaR 8§ 56 Abs. 5 GeOLT wurde die
Tagesordnung fur die heutige Sitzung fristgerecht versendet und ist unverandert
geblieben.

Wird gegen diese Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.
1. Punkt: Fragestunde

Prasident Christian llledits: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen
somit zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde.

Ich beginne jetzt - es ist 10 Uhr 12 Minuten - mit dem Aufruf der Anfragen. Die erste
Anfrage ist von der Frau Abgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landesrat Mag.
Doskozil gerichtet. Ich bitte daher Frau Abgeordnete Mag.a Petrik um Verlesung ihrer
Anfrage.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Dankeschon Herr Prasident. Guten
Morgen. Sehr geehrter Herr Landesrat! Rund um die Debatte der Verlangerung der
Autobahn A3 bis zur ungarischen Grenze wurde wiederholt angekiindigt, dass das Land
Burgenland die Anrainergemeinden und die Burgerinnen und Birger in die
Entscheidungsfindung einbeziehen wird.

In welcher Art von Buirgerbeteiligung und mit welchen Methoden ist die
Einbeziehung der Gemeinden denn geplant?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sehr geehrte Abgeordnete! Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich glaube kurz vorweg, es ist unbestritten, dass die
Verlangerung der A3 mdglicherweise ein wirtschaftspolitisch wichtiges Projekt ist, keine
Frage. Aber wenn man sich die Interessen und die unterschiedlichen Interessenslagen
ansieht, so ist das oberste Interesse aus meiner Sicht das Wohl der Birger vor Ort in den
Gemeinden.

Das heif3t, wenn man sich auch mittelfristig die Entwicklung in verkehrspolitischer
Hinsicht ansieht, dann ist bei dieser Verlangerung der A3 durchaus zu erwarten, dass hier
die Transitroute kompensiert wird, was die A4 betrifft.

Wir wissen gar nicht, zum jetzigen Zeitpunkt, was es bedeutet, hier in weiterer
Folge die Breitspurverlangerung zu haben, was das auch in weiterer Folge fur die Region
bedeutet, in verkehrspolitischer Hinsicht. Und wir kennen jetzt die Diskussion in
GrofR3hoflein, Mullendorf um den Larmschutz.
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uUnd daher ist es mein personlicher Zugang und auch unser Zugang, dass ein
derartiges Projekt nur realisiert werden kann, wenn man mittelfristig denkt, wenn man die
Verkehrsbelastung mittelfristig ins Auge fasst und wenn alle Gemeinden und alle Birger
eingebunden werden.

Das bedeutet umgekehrt, wenn heute der Projektbetreiber, die ASFINAG, nicht auf
die Winsche, auf die Larmschutzwiinsche der Gemeinden eingeht, wenn das nicht im
Einvernehmen mit den Gemeinden stattfinden wird, dann wird es aus meiner Sicht die
Verlangerung der A3, um das auch ganz konkret zu sagen, nicht geben.

In welcher Art und Weise die Gemeinden hier in weiterer Folge entscheiden, wenn
es um die Diskussion die Trassenfuhrung, in der Diskussion um die
LarmschutzmalRnahmen geht, die, die ASFINAG natirlich mit den Gemeinden fiihren
muss, unter Beteiligung unserer entsprechenden Abteilungen.

Die Art und Weise wie in weiterer Folge dann die Gemeinden zustimmen, sei es
jetzt in Form eines Gemeinderatsbeschlusses, sei es in Form einer Burgerbefragung, und
daran anschlieBend eines Gemeinderatsbeschlusses, das bleibt den Gemeinden
Uberlassen und die Gemeinden mussen sich in weiterer Folge final committen und final
entscheiden, sind sie fir das Projekt oder gegen das Projekt?

Und wir haben, und ich habe klar gesagt, wenn eine Gemeinde gegen das Projekt
ist, dann wird es nicht mdglich sein, dieses Gesamtprojekt zu realisieren. (Beifall bei der
SPO, FPO und den GRUNEN)

Prasident Christian Illedits: Eine Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Petrik.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke. Ja ich freue mich, dass wir
im Kampf gegen die Verlangerung von der A3 offensichtlich einen Verbiindeten gefunden
haben.

Habe ich das jetzt richtig verstanden? Wenn nur eine einzige Gemeinde gegen die
Verlangerung der A3 ist, dann ist das fur Sie bindend?

Préasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sie haben das richtig verstanden
und konnen das auch im Protokoll dann nachlesen. (Beifall bei der SPO, FPO und den
GRUNEN)

Prasident Christian Illedits: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Selten, dass sich ein Landesrat in
der Fragestunde bereits unseren Applaus einholt.

Noch eine zweite Zusatzfrage habe ich. Nun, Sie haben schon die
Larmschutzinitiative angesprochen, GroRhoflein und Mdallendorf. Ein wesentlicher
Larmfaktor ist ja auch die Geschwindigkeit. Nun, auf einem Streckenabschnitt hier in der
Nacht auf 80, 60 runterzugehen, wirde ohne finanziellen Aufwand hier massiv bereits die
Larmbelastung reduzieren.

Waren Sie flr so eine L6ésung auch offen?
Prasident Christian Illedits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Ja dieser Faktor ist uns bekannt. Es
wird auch in den nachsten Tagen und Wochen ein Gesprach mit der Birgerinitiative
diesbezuglich geben. Ich sehe diese Thematik auch in einem grof3eren Kontext.
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Auch was die Schleife in Wulkaprodersdorf betrifft, kdnnte es hier einen grol3eren
Losungskomplex geben, auch was diese Larmschutzmalinahmen betreffen.

Und das was Sie angesprochen haben ist richtig, man koénnte durch
Geschwindigkeitsreduzierungen auch Larmschutz betreiben. Und die Abteilung 5 des
Amtes der Landesregierung hat bereits einen entsprechenden Antrag an das
Verkehrsministerium tbermittelt. (Beifall bei der SPO, FPO und den GRUNEN — Abg.
Mag.a Regina Petrik: Danke schon.)

Prasident Christian Illedits: Die nachste Zusatzfrage wird gestellt vom Herrn
Abgeordneten Mag. Wolf.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Herr Landesrat! Beziiglich der
LarmschutzmalRnahme an der A3 fur GrolRhoflein und Mllendorf.

Wieviel Geld waren Sie bereit als Land in die Hand zu nehmen, als Maximalsumme
fur etwaige Malinahmen?

Préasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Ich habe vorhin schon bei der
zweiten Zusatzfrage gesagt, dass dieser Komplex aus meiner Sicht auch gemeinsam, aus
meiner Sicht gemeinsam, mit dem Projekt Schleife Eisenstadt zu beurteilen ist. Das Land
wird sich beteiligen, wenn es zu einem gréReren Projekt in diesem Bereich kommit.

Aber eines muss schon klar sein, es hat bis dato noch keine Mitfinanzierungen von
Landern gegeben, wenn es um ein Projekt der ASFINAG geht. Die ASFINAG bekommt
auch entsprechende Querfinanzierungen, bekommt entsprechende Einnahmen durch das
ganze Mautsystem.

Und in weiterer Folge - und es ist schon Aufgabe auch der ASFINAG, hier flr
entsprechende Larmschutzmalnahmen zu sorgen. (Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A.: Sind
Sie bereit mitzuzahlen?)

Dafir werden wir eintreten, in einen Dialog und gemeinsam mit der Blrgerinitiative
auf der einen Seite und naturlich auch in einem gemeinsamen Dialog mit der ASFINAG.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die zweite Anfrage ist von der Frau Abgeordneten
Mag.a Regina Petrik an Herrn Landeshauptmann Niel3l gerichtet. Ich bitte daher Frau
Landtagsabgeordnete Mag.a Petrik um Verlesung ihrer Anfrage.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon Herr Prasident. Sehr
geehrter Herr Landeshauptmann! Am 11. Mai 2018 Iluden Sie in einer
Bezirksangelegenheit, gemeinsam mit einer Abgeordneten der FPO und einem Funktionar
des Wirtschaftsbundes, zu einer Pressekonferenz in Neusiedl am See ein.

Diese Pressekonferenz wurde als eine mehrerer Parteien deklariert und war keine,
die Sie in einer Regierungszustandigkeit hielten. Dennoch wurde Sie vom
Landesmedienservice und dessen Mitarbeitern begleitet und der Inhalt der
Pressekonferenz auf der Seite des Landesmedienservices veroffentlicht.

Ist es Ublich, dass das Landesmedienservice Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter fir
Pressekonferenzen von Parteien sowie die Homepage fir Anliegen der
Regierungsfraktionen zur Verfiigung stellt?



6148 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018

Prasident Christian Illedits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich glaube, man muss jetzt zunachst einmal klar sagen, worum
geht es. Es geht um die medizinische Versorgung von Kindern.

Und aus meiner Sicht ist in die medizinische, der medizinische Versorgungsauftrag
fur den Bezirk Neusiedl nicht gegeben, weil der Bezirk Neusiedl als grof3ter Bezirk mit
knapp 60.000 Einwohnerinnen und Einwohnern eine Planstelle fir einen Kinderarzt hat.
Und der Zustand ist untragbar, und da hat es lange Gesprache schon gegeben in der
Vergangenheit und es ist zu keiner Lésung gekommen.

Und diese Pressekonferenzen hat es auch in der Vergangenheit unter der vorigen
Koalition gegeben. Diese Pressekonferenzen, die der Landespressedienst begleitet hat,
hat es jetzt gegeben. Und es hat tbrigens auch Pressekonferenzen gegeben, gegen
TTIP, CETA, und PISA, wo Sie auch dabei waren, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Das war
vom Landtag.) und wo der Landespressedienst das begleitet hat.

Also das ist - (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Ach so. - Abg. Mag. Thomas
Steiner: Wir waren nicht dabei. — Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Wir waren da nicht
dabei.)

Genau, so ist es, ja. Also, wenn da - (Allgemeine Heiterkeit) Natirlich waren Sie
dabei — stimmt ja. Ich kann ja nichts Gegenteiliges sagen, wenn es wahr ist.

Also insofern hat es das immer gegeben (Abg. Mag.a Regina Petrik: Nein, nein.)
und Sie selbst sind bei Pressekonferenzen dabei gewesen, wo die OVP nicht dabei war,
wo gegen TTIP, CETA und PISA eine Pressekonferenz durchgefiihrt wurde.

Das ist nicht unbedingt unmittelbarer Kompetenzbereich des Landes, sondern das
ist Kompetenzbereich des Bundes. Aber ich glaube, dass das auch fur das Land wichtig
war, sich dagegen in entsprechender Form auszusprechen und genauso habe ich es fir
wichtig erachtet.

Und ich darf auch dazusagen, dass auch eine GRUNE Gemeinderatin, und Sie
wissen das am besten, auch eingeladen war zu dieser Pressekonferenz, dass ich hier
versucht habe, alle mitzunehmen und diese wichtige Forderung zu stellen.

Und warum wurde das gemacht? Noch einmal, 60.000 Einwohnerinnen und
Einwohner, der Bezirk Neusiedl am See, mit einer Planstelle, das ist zu wenig. Man kann
jetzt schon gegen das Impfen vielleicht sein, wie das Manche sind, und sagen, wir
brauchen keinen zweiten Kinderarzt, das ist auch eine Einstellung, die es unter
Umstanden gibt.

Aber wir sind der Uberzeugung, und die absolute Mehrheit ist da der Uberzeugung,
dass ein zweiter Kinderarzt notwendig ist. Und man schreitet nicht gleich dazu, dass man
eine Unterschriftenaktion startet, sondern es hat natirlich Gesprache gegeben, und die
wurden damit argumentiert, dass der Kinderarzt sowieso in Bruck an der Leitha ist.

Ich habe gar nicht gewusst, dass Bruck an der Leitha im Burgenland ist, das ist mir
eigentlich neu, also ist das Argument, fir mich nicht unbedingt ein stichhaltiges Argument.

Es war teilweise auch insofern geregelt, dass ein sehr guter Kinderarzt in Bruck an
der Leitha seine Ordination gehabt hat, der aus dem Burgenland, - ein Frauenkirchner
Ubrigens, sehr guter Mann, - also der dort die Ordination gehabt hat und Vieles dort auch
abgedeckt hat. Aber zu argumentieren, - der ist schon einige Jahre in Pension gegangen,
- in Bruck ist ein Kinderarzt, ist nicht die richtige Vorgangsweise, die hier gefunden wurde.
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Das zweite Argument war, es gibt keinen Kinderarzt, also schreiben wir nicht aus.
Das ist auch ein auferst intelligentes, sage ich einmal, Argument, denn woher weil} ich,
dass es keinen Kinderarzt gibt, wenn ich nicht ausgeschrieben habe. Also muss man
einmal ausschreiben, dann sieht man, wer sich bewirbt und in weiterer Folge kann man
dann die entsprechenden MalRnahmen setzen.

Und das war der Grund, warum wir gesagt haben, alle Parteien, nicht eine Partei
ladet ein, nicht die SPO, nicht die FPO, nicht der Wirtschaftsbund, der dabei war ladt ein,
sondern eine unabhangige Stelle ladt ein. Weil es eine Uberparteiliche Vorgangsweise
ganz einfach ist, wo man nicht sagt, die SPO fordert den Kinderarzt oder die FPO,
sondern der Bezirk Neusiedl fordert eine zusatzliche Planstelle, weil das aufgrund der
Einwohnerentwicklung und die aktuellen Einwohner notwendig und wichtig ist.

Und von einer guten medizinischen Versorgung zu reden, aber dagegen zu sein,
dass man da entsprechende MalRnahmen setzt, dass man einen gewissen Druck macht,
finde ich fur nicht in Ordnung.

Eine Uberparteiliche Plattform, und ich kann lhnen nur sagen, da wird es weiterhin
Malinahmen geben. Wir werden Sie auch, Sie oder eine Vertreterin eher aus dem Bezirk,
auch dazu einladen. Und diese Plattform wird es auch in Zukunft geben. Und wir werden
so lange Druck machen, bis diese Planstelle ausgeschrieben wird, bis es einen zweiten
Vertragskinderarzt im Bezirk Neusiedl am See gibt.

Und da geht es uns nicht um Parteipolitik, sondern um die beste medizinische
Versorgung fur die Kinder. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Eine Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Petrik.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Sie vermischen da jetzt ein
bisschen Bezirks- und Parteiebene und Landtag und Landesebene. Es ist ja nicht so,
dass das Landesmedienservice dem Landeshauptmann gehért und er setzt es dann dort
ein, wo er gerade will.

Also lhre Vergleiche da, die hinken sehr, weil es vollig unterschiedliche Ebenen
waren. Und es ging in meiner Anfrage ja auch nicht um die medizinische Versorgung im
Bezirk Neusiedl, sondern um die Nutzung des Landesmedienservices.

Das heil3t, wenn es umgekehrt so ist, es war ja auch schon o6fter so, dass ich mit
Anliegen zum Beispiel an Kolleginnen und Kollegen der SPO Fraktion herangetreten bin,
dass wir etwas gemeinsam machen, und die sagen nein, eine gemeinsame
Pressekonferenz machen wir nicht, und ich mache das dann trotzdem, dann kénnte auch
hier das Landesmedienservice genutzt werden, wenn es ein Landesthema ist?

Prasident Christian llledits: Bitte die Frage, Frau Abgeordnete. (Abg. Mag.
Christoph Wolf, M.A: Das war die Frage.)

Was war jetzt konkret die Frage? (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Kann es
genutzt werden?)

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE) (fortsetzend): Bitte héren Sie mir
einfach zu.

Ich habe gesagt, wenn umgekehrt auch auf der anderen Seite Fraktionen etwas
miteinander machen, aber etwa die SPO Fraktion nicht dabei sein mdchte, weil eine
andere Vorgangsweise gewahlt wurde, dann wirde uns auch das Landesmedienservice
zur Verfigung stehen?

Prasident Christian Illedits: Bitte Herr Landeshauptmann.
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Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Frau Abgeordnete, Sie denken
ausschliel3lich parteipolitisch. (Abg. Wolfgang Spitzmdller: Das gibt es ja nicht. - Heiterkeit
bei der SPO und FPO) Und diese Aktion ist keine parteipolitische Aktion, das ist ein
Versorgungsauftrag, der nicht voll gegeben ist. Da geht es um die Menschen und nicht um
die Parteien.

Und wenn es um Landesinteresse geht wie bei TTIP, CETA und so weiter, wo Sie
dabei waren, finde ich, ist das die richtige Plattform, das vom Landesmedienservice zu
betreuen lassen, weil es eine Uberparteiliche Vorgangsweise ist.

Genauso ist der Wunsch, eine zweite Planstelle fiir den Kinderarzt zu haben, keine
parteipolitische Forderung, sondern eine Uberparteiliche Forderung, die fur den Bezirk aus
meiner Sicht sehr, sehr wichtig ist und da ist das Landesmedienservice natrlich die
richtige Stelle, weil es eine Uberparteiliche Einrichtung ist.

Von Parteien ganz einfach zu sagen, wir bedienen uns des Landesmedienservices,
das geht mit Sicherheit nicht. Wenn es um Landesinteressen geht, wenn es um die
Menschen geht, wenn es um die Kinder geht, dann finde ich, ist das die richtige
Anlaufstelle und Kommunikationsstelle. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian Illedits: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.
Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Ja, ganz klar und deutlich.

Wer entscheidet letztendlich, ob das Landesmedienservice eine Pressekonferenz
begleitet oder nicht?

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Ich bin nicht zustandig und bei
Uberparteilichen Interessen werde ich auch weiterhin das Landesmedienservice einladen,
das in entsprechender Form zu begleiten.

Und wir werden auch in Zukunft mit unserer Plattform das Medienservice einladen,
dass die Forderung, namlich, dass es im Bezirk Neusied| eine zweite Planstelle gibt, auch
da wird das Landesmedienservice in Zukunft dabei sein. Das ist uns ganz, ganz wichtig.

Sie denken in parteipolitischen Dimensionen, wir denken an die Menschen.
(Heiterkeit bei den GRUNEN — Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die dritte Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Mag.
Sagartz, BA an Herrn Landesrat Mag. Doskozil gerichtet. Ich bitte daher den
Abgeordneten Mag. Sagartz, BA um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz (OVP): Danke Herr Prasident. Sehr
geehrter Herr Landesrat! Anfang April 2018 wurde burgenlandweit mit den
Akutordinationen gestartet. Sie haben sich selbst daflr als zustandig erklart.

Gibt es bereits eine erste Evaluierung der sieben Akutordinationen?
Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Sie haben es gesagt mit 01. April haben die Akutordinationen flachendeckend in ganz
Burgenland gestartet. Sie werden jetzt mit 01. Mai noch ergénzt an den Standorten der
Visitenarzte in Frauenkirchen, in Mattersburg und in Jennersdorf, mit einem zusatzlichen
Sanitéater.
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Eine tatsachliche und umfassende Evaluierung dieses Projektes kann es wohl nach
einem Monat oder nach fast zwei Monaten des Betriebes nicht geben. Das ist keine
Frage.

Sondern wir werden die Evaluierung und die weiteren Schritte die wir planen, die
ich aber auch das letzte Mal hier schon gesagt habe, dass wir durchaus eine Diskussion
bendtigen im Bereich der Akutordinationen, wie gehen wir an Wochenenden mit diesem
Thema um? Wie erweitern wir auch die Akutordinationen tagsuber in den Spitalern, um
dieses Grundziel das wir haben, die Ambulanzen auch entsprechend zu entlasten, zu
realisieren.

Aber schlussendlich zeigt sich im ersten Monat, dass burgenlandweit
flachendeckend, diesen ganzen Monat, ungefahr 750 Personen die Akutordinationen
aufgesucht haben.

Ungefahr knapp tber 20 Prozent, knapp 22, 23 Prozent dieser Menschen wurden
dann auch weiter verwiesen in die Aufnahme des Krankenhauses. Der Rest musste die
Spitalsleistungen nicht in Anspruch nehmen.

Zusatzlich wurden diesen Monat ungeféahr 110 Visiten durchgefihrt von den
Visitenarzten und knapp 190 Beauskunftungen durch den Telefonarzt durchgefuhrt.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Sagartz.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Sie
haben es ja angesprochen, erste Evaluierungen finden offensichtlich dadurch statt, dass
ja viele Zahlen genannt werden, einmal in den Medien 6ffentlich, einmal hier im Landtag.

Wird es eine Mdglichkeit geben fir die Abgeordneten des Hohen Hauses, diese
Zahlen auch einzusehen, Quartalsmallig, jahresmaliig, oder ist das nur, - oder eben
nicht?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Ich habe es lhnen gerade schon
gesagt. Es hat noch keine Evaluierung stattgefunden. Man kann ernsthaft nicht nach
einem Monat Betrieb auch eine ernsthafte Evaluierung und Beurteilung des Projektes
machen. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Die Zahlen, die Sie genannt haben.)

Sondern die Evaluierung und die Weiterentwicklung dieses Projektes wird auch
ganz eng auch abgestimmt, natiirlich mit der Gebietskrankenkasse, mit der Arztekammer.
Aber auch mit unserem Ansinnen, das ich Ihnen das letzte Mal schon gesagt habe, wie
wollen wir die Strukturen bei Spitéaler kinftig inhaltlich gestalten, um die Standorte im
Burgenland zu garantieren?

Sie kdnnen natirlich, wenn es darum geht einerseits monatlich Zahlen zu erhalten,
wie werden die Akutordinationen frequentiert, wie sind die Visitendrzte ausgelastet,
naturlich jederzeit fragen. lhnen steht naturlich auch jederzeit Ihr parlamentarisches
Anfragerecht zu. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die nachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter
Sagartz.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Herr Landesrat! Am 30. April
2018 um 10:15 Uhr habe ich Sie gefragt und zwar per E-Mail. Ich habe lhnen
geschrieben, ich zitiere: "Zu der Umsetzung von burgenlandweiten Akutordinationen gibt
es einen Kooperationsvertrag zwischen dem Land und weiteren Entscheidungstragern der
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Gesundheitsversorgung. Ich bitte Dich den Vertragsinhalt allen im Landtag vertretenen
Parteien zur Verfiigung zu stellen!"

Sehr geehrter Herr Landesrat! Das ist unbeantwortet geblieben, dieses E-Mail.
Warum wird dieser Vertragsinhalt nicht veroffentlicht?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Das sind jetzt unterschiedliche
Dinge, die Sie hier ansprechen. Zum einen wollten Sie Zahlenmaterial haben, (Abg. Mag.
Christian Sagartz, BA: Sie haben es ja beantwortet gekriegt!) das belegt, wie werden
Akutordinationen frequentiert, hat es Sinn die Visitenarzte einzurichten und andererseits
geht es hier um rechtliche Vertragsinhalte. Rechtliche Vertragsinhalte obliegen hier nicht
ihrer Beauskunftung.

Sie haben das Recht als Abgeordneter Akteneinsicht zu nehmen in jeder Abteilung.
Nur wenn Sie diese Akteneinsicht nehmen in jeder Abteilung, das ist Ihr Recht, dann
unterliegen Sie auch der Amtsverschwiegenheit. Diese Amtsverschwiegenheit missen Sie
dann in weiterer Folge wahren und Sie kdnnen diese Informationen wie so oft nicht fur
politische Arbeit und fur politische Polarisierung nutzen.

Wenn ich Ihnen per Brief diese Inhalte Gbermitteln wirde, dann kénnten Sie diese
Inhalte offentlich stellen. Nur, wenn Sie ein echtes Interesse haben fur sich als
Abgeordneter das zu wissen, dann nutzen Sie bitte Ihre Rechte als Abgeordneter. (Beifall
bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die nachste Zusatzfrage kommt vom Herrn
Abgeordneten Ulram. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Der Herr
Landeshauptmann hat ja gerade schon in Bezug auf die arztliche und medizinische
Versorgung im Bezirk Neusiedl am See aufgrund der GroR3e hingewiesen. Vor Einflihrung
der Akutordination gab es im Bezirk Neusiedl am See finf Arztesprengel, wobei ein
niedergelassener Arzt 24 Stunden verflgbar war.

Jetzt befindet sich in Kittsee die Akutordination, was fir viele Birger lange
Anfahrtsstrecken mit sich bringt und ein Visitenarzt in Frauenkirchen, lediglich bis 22:00
Uhr, der bei Bedarf ebenfalls weite Fahrtstrecken zuriicklegen muss.

Stellt diese Situation aus lhrer Sicht eine qualitative Gesundheitsversorgung dar?
Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Ja, sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich bin ja schon froh, dass Sie auch den Visitenstandort in Frauenkirchen
gesagt haben. Sie vergessen den ja oft sehr gerne in lhrer politischen Darstellung und da
mochte ich schon auch auf den Arztekammerprasidenten verweisen, fir den es ganz
wichtig ist genau dieses Thema nicht in die politische, polemische Diskussion zu bringen,
sondern ernsthaft zu diskutieren dartber.

Well ich glaube, dass es schon wichtig ist, wenn es um die Gesundheitsversorgung
der Menschen geht, dass man nicht polemisiert, den Menschen keine Unwahrheiten
erzahlt oder Dinge verschweigt, nicht Dinge erzahlt, die so nicht passieren. Ist leider
Gottes in der Vergangenheit im Bezirk Neusiedl geschehen.

Sie verschweigen auch sehr gerne, dass es am Standort Frauenkirchen auch
immer noch rund um die Uhr einen Notarzt gibt und ein Notarztsystem dahinterliegend



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018 6153

gibt. Jedenfalls und Faktum ist, dass es seitens der Arztekammer, seitens der
Gebietskrankenkasse bis dato auch keine Beschwerden gab.

Die Zahlen des Bezirkes Neusiedl am See, dass heute der Visitenarzt in einem
Monat 31 Einséatze zu fahren hat zeigt auch, dass er einerseits zwar angenommen wird,
aber andererseits fur seine funf Stunden Téatigkeit mit ungefahr einer Visite pro Dienst
auch nicht zu 100 Prozent ausgelastet ist. Ich habe es schon angesprochen, wir werden
das System noch verfeinern mussen, keine Frage.

Wir werden uns auch innerhalb der KRAGES dariiber Gedanken machen mussen
gibt es ein weiteres Leistungsspektrum in Frauenkirchen in der Ambulanz, wie werden die
Visitenarzte madglicherweise zeitlich ausgeweitet und wie, und das ist der Schlusspunkt,
wie verhalten wir uns in den Spitadlern? Ich wirde Sie aber ersuchen, hinkinftig ganz
speziell was den Bezirk Neusiedl am See betrifft, nicht Dinge zu verschweigen, sondern
alles auf den Tisch zu legen und nicht die Bevdlkerung zu verunsichern. (Beifall bei der
SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die vierte Anfrage ist von der Frau Abgeordneten
Edith Sack an Herrn Landeshauptmann Niel3l gerichtet. Ich bitte daher Frau
Landtagsabgeordnete Sack um Verlesung ihrer Anfrage. Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Edith Sack (SPO): Danke Herr Prasident. Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Bei der Konferenz der Familienreferentinnen in St. Pélten standen die
auslaufenden Bund-Lander Vereinbarungen Uber die Finanzierung der Kinderbetreuung
im Fokus.

Welche Entwicklung verzeichnet das Land Burgenland bei der Kinderbetreuung in
den Kinderbildungs- und -betreuungseinrichtungen?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Hohes
Haus! Ich darf vielleicht nur einleitend einen Satz sagen, warum die Frage an mich
gerichtet ist, weil die Frage lautet: Kinderbetreuung in den Kinderbildungs- und -
betreuungseinrichtungen, da bin ich zustéandig. Fir Familien ist die Landesratin Dunst
zustandig.

Darf auch sagen, dass wir uns hier sehr eng abstimmen und immer wieder
versuchen, fir unsere Betreuungseinrichtungen, fir die Familien, mdglichst gute
Finanzierungsmdoglichkeiten auch durch 15a-Vereinbarungen in entsprechender Form zu
erreichen. Ich bin dem Hohen Landtag auch sehr dankbar dafiir, dass das Budget fur
Familien und fur die Kinderbetreuung von Seiten des Landtags beschlossen wurde.

Immerhin hat die Frau Landesrétin ein Budget von 5,3 Millionen Euro fur die
direkten Familienférderungen, also die Kinderbetreuungsférderungen, Schulstartgelt und
so weiter. FUr mich steht ein Budget, das weitergegeben wird zu einem grof3en Teil an die
Gemeinden, von 28,9 Millionen Euro an Férdermittel fir Gemeinden zur Verfigung.

Das ist die Personalférderung fir die Kindergartenpadagoginnen und ist nattrlich
auch die Bauforderung, wenn Kindergarten renoviert werden, wenn sie neu errichtet
werden, wenn es neue Zubauten gibt. Also das sind in Summe immerhin 34,2 Millionen
Euro Budget fur Familien und fur die Kinderbetreuung. Wenn man dieses Budget auf die
Bevoilkerung des Burgenlandes umrechnet, dann sind wir sicher im Spitzenfeld
Osterreichs angesiedelt.

Das ist auch gut und richtig so, weil die Ergebnisse auch durch groRartige
Leistungen der Gemeinden - und das betone ich auch - in Osterreich und auch
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international  herzeigbar sind. Wir haben im Burgenland die hdchste
Kinderbetreuungsquote aller Drei- bis Funfjahrigen. Wir liegen bei den unter Dreijahrigen
nach Wien an zweiter Stelle in Osterreich und wir fordern natirlich auch von Seiten des
Bundes, dass diese 15a-Vereinbarungen weiter aufrecht bleiben, dass hier bei der
Kinderbetreuung auch nicht gekirzt wird.

Das ist uns sehr, sehr wichtig. Es ist wichtig, dass das verpflichtende letzte
Kindergartenjahr bleibt. Das haben wir in groBem Ausmafld und vorbildlich auch
umgesetzt. Wir brauchen die sprachliche Frihférderung in unseren Kindergarten auch
weiterhin. Wer von Integration spricht, muss auch sofort sagen sprachliche Frihférderung
ist im Kindergarten unbedingt notwendig, weil das der wesentlichste Schritt in Richtung
Integration ist, weil das Erlernen der deutschen Sprache mdglichst rasch und méglichst
frih auch erfolgen sollte.

Die dritte 15a-Vereinbarung ist auch die Errichtung von entsprechenden
Einrichtungen von Kindergarten, die moglichst bedarfsorientiert gedffnet werden. Auch
das ist in der 15a-Vereinbarung fixiert. Nur Wien erflillt das Barcelona-Ziel, namlich, dass
33 Prozent der unter Dreijahrigen in den Krippen betreut werden. Wir sind zwar die
Nummer zwei, wir sind bei Uber 30 Prozent, gut unterwegs.

Aber da braucht es auch Rahmenbedingungen und deswegen werden wir
versuchen, dass sich sowohl die Frau Landesratin als auch ich bei den zustandigen
Stellen, und da haben wir ja die anderen Bundeslander als Verbindete, die sehen ja das
teilweise in ahnlicher Form wie wir, dass diese 15a-Vereinbarungen, es missen jetzt nicht
drei Vereinbarungen sein, ob das nur eine ist oder in welcher Form auch immer, das
gehort pragmatisch diskutiert.

Aber ich glaube, dass die Vereinbarkeit von Familie und Beruf eine sehr, sehr
wichtige ist und das ist auch die Chance fur die Frauen berufstatig zu sein. Die Frauen,
die immer besser ausgebildet sind, brauchen fir die Kinder und die Familien brauchen
entsprechende, nicht nur Betreuungseinrichtungen, sondern fir uns ist der Kindergarten
der Bildungsgarten. Die erste Bildungseinrichtung.

Da koénnen eben die burgenlandischen Eltern sicher sein, dass wir auch darauf
schauen, dass eine mdglichst gute Qualitat geliefert wird. Dass es hier entsprechende
Fortbildungsmalinahmen auch gibt. Wie gesagt, wir strengen uns an, wir sagen nicht der
Bund soll das zahlen, sondern immerhin unsere 34,2 Millionen Euro sind ein Zeichen,
dass viele Landesgelder dort hineinfliesen. Aber die 15a-Vereinbarungen haben sich
bewéhrt. Da gibt es deutliche Fortschritte nicht nur im Burgenland, sondern auch in den
anderen Bundeslandern.

Die Herausforderung ist, dass auch in Zukunft in entsprechender Form zu
bekommen. Also insofern im Jahr 2017, 2018 werden in 288 Einrichtungen, in 75 Krippen,
114 Kindergarten, 78 alterserweiternden Kindergarten und 21 Horten Kinder betreut. Also
da muss ich wirklich auch den Gemeinden einen grof3en Dank sagen. Wir unterstttzen
das, wir foérdern das. Aber die Hauptlast - und das sage ich auch und betone das auch -
liegt bei den Gemeinden.

Da bin ich sehr, sehr froh, dass hier die Gemeinden mitziehen, dass sie diese
Investitionen tatigen und mit Unterstitzung des Bundes werden wir da weiterhin sehr
erfolgreich sein fir die Integration, fur die Vereinbarkeit von Familie und Beruf und fir den
Bildungsauftrag, den naturlich schon der Kindergarten hat. Ich glaube, dass das auch in
Zukunft der richtige Weg ware. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian Illedits: Eine Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Sack.
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Abgeordnete Edith Sack (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Bei der
Kinderbetreuung sind Inklusion und Integration wichtige Bestandteile. Welche
MalRnahmen setzt das Land Burgenland, um Inklusion und Integration in unseren
Kinderbildungs- und -betreuungseinrichtungen gewébhrleisten zu kénnen?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich
glaube Inklusion und Integration sind ganz wichtige Themen. Wir haben auch eine
Veranstaltung fur Kindergartenpadagoglnnen unter dem Schwerpunkt Inklusion gestellt,
wo ein Universitatsprofessor aus Deutschland anwesend war, der selbst eine
Behinderung hat und der trotz Behinderung immerhin Universitatsprofessor ist und sehr
kompetent und authentisch tGber Inklusion auch gesprochen hat.

Wir haben die Inklusion also die komplette Integration naturlich im Kindergarten,
weil es fur Menschen mit Behinderung keinen eigenen Kindergarten gibt, sondern da sind
100 Prozent der Kinder naturlich im Bildungsgarten in unserem Kindergarten integriert. Da
muss es natirlich entsprechende Rahmenbedingungen geben.

Das heil3t, zusatzlich gibt es zur padagogischen Fachkraft mindestens eine
Helferin, einen Helfer pro Gruppe, wo die Integration stattfindet. Fir die erforderliche
Anzahl an Integrationsstunden eine weitere padagogische Fachkraft. Ich glaube, dass die
Rahmenbedingungen hier besonders wichtig sind. Wir haben im Pflichtschulbereich
weniger als ein Prozent, 0,8 Prozent sind in Sonderschulen untergebracht.

Dieser Universitatsprofessor hat uns auch gesagt ja, Inklusion hat auch Grenzen.
Ich glaube, da sind wir auch auf einem guten Weg, dass wir ein Prozent betreuen, welil die
Betreuung fur die betroffenen Kinder und Jugendlichen in den Sonderschulen mit
Logopadie, mit Physiotherapie, mit Psychotherapie und alles was hier auch moglich ist
getan wird, dort eine bessere Betreuung ist.

Wie gesagt, auch da ist das Burgenland gut unterwegs. Gesamtinklusion im
Kindergartenbereich und ein Prozent besuchen nicht den Pflichtschulbereich, sondern
sind in unseren sonderpadagogischen Zentren, hauptsachlich Kinder mit
Mehrfachbehinderung, untergebracht und werden dort ganz individuell auch durch
hochqualifizierte Fachkrafte betreut. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian Illedits: Nachste Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Sack.

Abgeordnete Edith Sack (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Die
Bereiche Inklusion und Integration umfassen unter anderem auch den Erwerb der
notwendigen Sprachkompetenzen. Wie viele Kinder in den burgenlandischen
Kinderbildungs- und -betreuungseinrichtungen erhielten zuletzt eine Sprachférderung?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Die
Sprache, ich habe es schon gesagt, ist aus mehrerlei Hinsicht wichtig. Es ist natirlich far
die Integration, aber ich muss sagen, dieses Angebot steht natlrlich nicht nur fur Kinder
die Migrationshintergrund haben, sondern es gibt natirlich auch immer wieder Kinder die
eine deutsche Muttersprache haben, die ebenfalls in der Sprache ein Problem haben.

Die einen Logopaden benétigen, die auch eine zusétzliche sprachliche Ausbildung
bendtigen. Auch hier hat es und gibt es einen Bundeszuschuss, immerhin lauft er am
31.08.2018 aus. Der Bundeszuschuss fir 2017 und 2018 betrug 677.000 Euro, die
Kofinanzierung des Landes 340.000 Euro. Also es stehen uber eine Million Euro zur
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Verfigung. Verhaltnis 2:1 Bund und Land. Diese Projekte der sprachlichen Férderung
werden in Kooperation mit der Padagogischen Hochschule auch realisiert und umgesetzt.

Da bin ich auch sehr froh dartiber, dass das gemacht wird. Weil nattrlich immer die
Qualitat der Bildung im Vordergrund steht, die Effizienz im Vordergrund steht und die
Kolleginnen der Padagogischen Hochschule machen das auch ausgezeichnet. 1.270
Kinder bekamen im Kindergartenjahr 2016 gemal} dieser 15a-Vereinbarung, die ich
gerade erwéahnt habe, eine entsprechende Sprachférderung. Und von den 1.270 Kindern
verfuigen 691 Kinder Uber eine mangelnde Sprachkompetenz in Deutsch als
Muttersprache und 579 Kinder in Deutsch als Zweitsprache.

Also ich glaube, eine Einrichtung, die sich bewahrt hat. Padagogische Hochschule
als Partner. Die entsprechend qualifizierten Padagoginnen sind im Kindergarten
unterwegs. Es ist wirklich oft fantastisch zu sehen, welche Fortschritte die Kinder, gerade
im Kindergartenalter auch haben, und wie rasch sie auch die deutsche Sprache erlernen.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die nachste Zusatzfrage wird gestellt von der Frau
Abgeordneten Mag. Resetar. Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Sie haben mit Sicherheit Recht, dass sich in der Kinderbetreuung
sehr, sehr viel getan hat. Ich bin Uberzeugt, wenn wir uns ein bisschen anstrengen,
gemeinsam mit den Gemeinden, dass wir auch das eine Ziel erreichen, namlich 33, 34
Prozent bei den unter Dreijahrigen. Sodass wir auch hier sagen kdénnen, wir sind Nummer
eins. Nicht nur bei den Drei- bis Sechsjahrigen in der Kinderbetreuung, sondern bei den
unter Dreijahrigen.

Aktuell gibt es aber ein bisschen eine Diskussion. Jetzt in Bezug auf das gute
Essen, beziehungsweise auf die Qualitat. Greenpeace hat einen Test gemacht. Hier liegt
leider Gottes das Burgenland mit Tirol in Sachen gesundem und umweltfreundlichem
Essen an letzter Stelle. Wie auch immer und was auch immer da getestet wurde.

Prasident Christian Illedits: Frau Abgeordnete, die Frage bitte!

Abgeordnete Mag. Michaela Resetar (OVP) (fortsetzend): Eine
Bewusstseinsbildung ist eine gesunde und ausgewogene Erndhrung. Natirlich in den
Kindergarten.

Daher frage ich Sie, welche konkreten Malinahmen planen Sie, um fur mehr
Qualitat beziehungsweise vielleicht auch gesundes und regionales Essen in den
Kindergérten zu sorgen?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Sie
wissen, dass Wien eine Millionenstadt ist und dass Burgenland die l&andlichste Region in
Osterreich ist. Also wird es von den Voraussetzungen der Gesellschaft her eher so sein,
dass in den urbanen Bereichen die Kinderbetreuung der unter Dreijdhrigen auch
wahrscheinlich in Zukunft eine hohere sein wird. Das ist in ganz Europa so.
Nichtsdestotrotz ist es naturlich richtig, dass wir uns bemithen werden, durch
Rahmenbedingungen, das weiter anzuheben.

Wieder in Kooperation mit den Gemeinden. Und &hnlich ist es natirlich beim
Essen. Denn nicht das Land versorgt die burgenlandischen Kindergarten mit dem
Mittagessen, sondern die burgenlandischen Gemeinden. Da wird in den Medien teilweise
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kein Unterschied gemacht. Weil in anderen Bundeslandern, in Wien ist ja stadtischer
Kindergarten.

Das heil3t, da ist die Stadt Wien verantwortlich. In Niederdsterreich gibt es
Landeskindergarten. Da ist auch das Land verantwortlich. Im Burgenland haben wir eine
andere Aufteilung. Da sind die Gemeinden eben verantwortlich als Kindergartenerhalter.
Sie sind Arbeitgeber, sie sind fur das Essen verantwortlich. Also sie haben da
umfassendere Aufgaben, als in anderen Bundeslandern.

Aber auch hier werden wir uns Gedanken machen, von Seiten des Landes, was
kénnen wir tun, um die Regionalitat, die regionalen Produkte in den Vordergrund zu
stellen. Da werden wir gerne versuchen, mit den regionalen Komponenten, die regionale
Produkte erzeugen, sowohl Birgermeister einzuladen als auch die Vertreiber von
regionalen Produkten. Eventuell die Genussregionen und so weiter, um aufmerksam zu
machen, welche Mdglichkeiten haben wir im Burgenland von Nord bis Sud verstarkt
regionale Produkte in den Gemeinden einzusetzen.

Entscheiden missen das dann wieder die Kindergartenbetreiber, namlich die
Gemeinden. Wir koénnen Voraussetzungen, Rahmenbedingungen und Informationen
schaffen. Und unter Umstanden, ich darf das auch sagen, kdonnten wir auch ein
Qualitatssiegel fur Kindergarten entwickeln und sagen, da werden im hohen Ausmal}
biologische Produkte verwendet, regionale Produkte verwendet. Herkunft hat Zukunft, hat
jemand gesagt.

Also insofern kann ich dem sehr viel abgewinnen. Da werden wir auch in nachster
Zeit wieder gemeinsam mit der Landesratin und auch mit der Landwirtschaft, die
Regionalitat in den Vordergrund stellen, weil ich Uberzeugt bin, dass regionale Produkte
gesunde Produkte sind und Bioprodukte auch fur die Gesundheit von Kindern und fur
jeden Menschen einen hohen Stellenwert haben.

Also auch hier wird es Initiativen geben. Aber das kénnen wir nur anregen. Das
wissen Sie, umsetzen mussen es die Gemeinden, viele machen schon vieles. Aber da
oder dort wird es auch noch Handlungsbedarf geben. Aber danke fur alle, die bereits in
dem Bereich vorbildlich tatig sind. Vielleicht kann man da sogar einige Beispiele bei den
Informationsveranstaltungen auch erwahnen, wo das super funktioniert und wo es
vielleicht Handlungsbedarf gibt, informieren wir gerne. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die funfte Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Mag.
Sagartz an Herrn Landesrat Mag. Darabos gerichtet. Ich bitte daher Herrn Abgeordneten
Mag. Sagartz um Verlesung seiner Anfrage.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat!
Im August 2016 hat die Volkspartei Burgenland eine Forderung fur die Er6éffnung neuer
Landarztpraxen gefordert. Im Herbst 2017 haben Sie die Umsetzung dieser Forderung
angekundigt.

Wie ist der aktuelle Umsetzungsstand?
Prasident Christian Illedits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Ja, sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Danke fur die Frage. Es ist eine sehr wichtige Frage. Wir sind hier sehr emsig unterwegs.
Wir setzen, wie Sie wissen, im Burgenland bereits seit einiger Zeit MaRnahmen gegen
den drohenden Arztemangel. Sie wissen, dass wir in den nachsten Jahren 60 Prozent der
Landéarzte verlieren werden. Aufgrund von Pensionierungen.



6158 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018

Dieser Arztemangel ist zum einen Teil dadurch bedingt, dass man in Pension geht.
Aber in erster Linie, und das méchte ich hier heute schon auch auf Ihre Frage replizieren,
ist es ja dadurch auch bedingt, dass die OVP dominierte Regierung, aber auch unter
sozialdemokratisch dominierter Regierung der OVP-Wissenschaftsminister es zugelassen
hat, dass es Zugangsbeschrankungen zum Medizinstudium gibt.

Ich bin der Meinung, es muss so rasch wie mdglich aufgehoben werden, diese
Bestimmung. Denn je mehr Menschen die Moglichkeit haben, das Medizinstudium
anzugehen, umso mehr Mdglichkeiten haben wir, dass wir auch Landarzte und
Landarztinnen im Burgenland bekommen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Ich mochte vielleicht, weil Sie das so im Zwischenruf auch angesprochen haben,
Ihren Landesrat Drexler aus der Steiermark zitieren. Er sagt wortlich: Es gehéren mehr
junge Mediziner ausgebildet. Die Zugangsbeschrdnkungen und die Szenen beim
Aufnahmetest sind bizarr. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Aber trotzdem stimmt es nicht!)
Das ist ein unverdéachtiger Zeuge, der Herr Drexler.

Nein, wir sind grundsatzlich auf einer Linie, also ich bin ja dankbar fur die Frage.
Ich muss mich sputen. Ich mdchte das Burgenlandpaket, das wir jetzt auch ausgearbeitet
haben und auch derzeit umsetzen, kurz skizzieren. Es umfasst mehrere Punkte. Wir
unterstitzen im Burgenland seit einiger Zeit intensiv die Ausbildung von Jungérzten im
Burgenland durch kostenlose Vorbereitungskurse fir die Aufnahmeprifung.

Aus meiner Sicht, fur die unsinnige Aufnahmeprifung zum Medizinstudium. Wir
haben seit heuer fir Studierende ab dem dritten Studienjahr Stipendien in der H6he von
300 Euro im Monat vorgesehen, mit der gegenseitigen Verpflichtung, dass man dann
nach Abschluss der Ausbildung innerhalb von sechs Monaten fir funf Jahre im
Burgenland als Allgemeinmediziner auch zu praktizieren hat.

Wir haben als dritten Punkt erganzend eine Foérderung fur Turnuséarzte in
Ausbildung in der Hohe von 500 Euro pro Monat vorgesehen. Hier missen sie sich
ebenfalls im Gegenzug verpflichten, die Ausbildung zum Arzt, zur Arztin zu beginnen und
durchzufihren, und dann mindestens funf Jahre hier auch als Kassenvertragsarztin,
Kassenvertragsarzt im Land Burgenland téatig zu sein.

Und als  weitere  wesentliche MaRnahme zur Sicherung der
Gesundheitsversorgung, wurden zudem Anfang April in allen Bezirken, das wurde heute
schon angesprochen, die Akutordinationen eingefiihrt. Das Neue und das Wichtige ist,
aus meiner Sicht, bis zu 60.000 Euro, das ist ja, auf lhre Frage jetzt eingehend, der
Zuschuss fur Landarztordinationen.

Es gibt gewisse Voraussetzungen, um diese 60.000 Euro auch auslésen zu
konnen. Erstens die Ausbildung abgeschlossen zu haben. Zweitens tber einen aufrechten
Kassenvertrag fur eine Planstelle zu verfigen. Sich drittens bereit zu erklaren, als
Allgemeinmediziner mindestens funf Jahre im Burgenland zu bleiben. Die Forderung ist ja
nicht ein Geschenk, sondern es ist auf Grundlage auch von gewissen Voraussetzungen,
aus meiner Sicht zu rechtfertigen. Es ist ein Sockelbetrag von 20.000 Euro da. Und dann
gibt es Zuschlage jeweils tiber 10.000 Euro.

Insgesamt, glaube ich sagen zu kdénnen, dass wir mit dieser Malinahme, mit diesen
vier Mal3nahmen, die durchaus jene der Bundesregierung konterkarieren kénnen, namlich
zu wenig Medizinerinnen und Mediziner oder beziehungsweise Studentinnen und
Studenten zur Ausbildung zuzulassen, auch konterkarieren kénnen und dafir sorgen,
dass im Burgenland auch die arztliche Versorgung gewahrleistet werden kann. (Beifall bei
der SPO und FPO)



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018 6159

Prasident Christian llledits: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat!
Ich mochte nur in Erinnerung rufen, spatestens seit unserer Enquete im Landtag wissen
wir, dass es auch zu den Studienplatzen Experten gibt, die anderer Meinung sind, obwohl
hier im Burgenlandischen Landtag eine einhellige Beschlussfassung existiert. Das mochte
ich schon jetzt noch betont wissen.

Es gibt die Situation, dass es auch in anderen Bundesl&dndern nattrlich einen
Arztemangel gibt. Das Land Niederdsterreich reagiert beispielsweise so, wenn nach
langeren Ausschreibungsmodalitaten nicht klar ist, ob sich ein weiterer Arzt bewerben wird
fur eine Stelle, dann ist es auch denkbar, dass aus der Landeskrankenanstalt, in dem Fall
im Burgenland ware es dann die KRAGES, ein Arzt diese Stelle lbernehmen muss.

Ist das fir das Burgenland ein gangbarer Weg?
Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Ja, aus meiner Sicht ist es eine
schwierige Situation, die Sie hier ansprechen. Also ich halte das nicht fur den
zielfGhrendsten Weg hier, den moglichen Mangel in den nachsten Jahren zu beheben.

Ich bin auch durchaus bei lhnen, wenn Sie sagen, Sie haben das auch
mitgefordert. Grundséatzlich allerdings mochte ich schon sagen, also Kuckuckseier sollte
man so nicht verlegen. Also wir haben das schon vorher gefordert, diese ganzen
Geschichten. Ich wirde meinen, der beste Weg wére eben, diese Beschrankung
aufzuheben.

Wir haben 20.000 Bewerber fur 1.600 Stellen. Von den 1.600 Stellen sind 1.400
Mediziner und 150 bis 200 sind Zahnarzte, die sich hier bewerben. Das ist aus meiner
Sicht eindeutig zu wenig. Wenn wir auch sehen, dass es nebenbei so ist, dass wir 75
Prozent Osterreicherinnen und Osterreich hier zum Studium zulassen, 20 Prozent EU-
Auslander zum Studium zulassen und funf Prozent von Drittstaaten zulassen.

Wir wissen, dass die EU-Auslander meistens Deutsche sind, die dann das Studium
bei uns zwar nutzen, aber sofort nach Deutschland gehen. Aus welchen Griinden auch
immer.

Erstens, weil sie dort daheim sind. Vielleicht auch mehr bezahlt bekommen. Dann
wuirde ich meinen, dass der bessere Weg ware, diese Beschrankung aufzuheben. Und ich
glaube, Sie sollten auch anerkennen, diese Leistungen, die das Land jetzt hier anbietet.
Das ist ein Paket, ein Burgenlandpaket, fir die angehenden Arztinnen und Arzte, das
Osterreichweit seinesgleichen sucht. Ich glaube, dass wir mit dieser auch ausgewogenen
finanziellen Anreizsituation daflr sorgen kénnen, dass es mehr Allgemeinmediziner im
Burgenland geben wird. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die nachste Zusatzfrage? - Herr Abgeordneter
Sagartz, bitteschon.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat!
Sie haben selbst gesagt, Sie missen sich sputen, das stimmt, weil bei einem anderen
Modell, ndmlich den Akutordinationen, hat Ihnen ja das der Kollege Doskozil schon
weggenommen.

Im Ubrigen, Herr Landesrat, am 4. Mai hat der SPO-Gesundheitssprecher Kovacs
bereits eine Evaluierung in einer Presseaussendung vorgenommen. Spricht von einem
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Erfolgsmodell und von Fallzahlen auf Niveau von Oberwart. Also der weil3 offensichtlich
mehr Uber die Zahlen als alle anderen.

Dementsprechend mochte ich fragen: Sie haben diesen Vertrag ausverhandelt,
Herr Landesrat Darabos, Sie haben die Akutordinationen als probates Mittel gegen den
Arztemangel mit propagiert. Wie zufrieden sind Sie mit diesem Modell?

Prasident Christian llledits: Die Frage Akutordination ist die Zustandigkeit...
(Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Der Herr Landesrat Darabos hat es selbst genannt als
Beispiel gegen den Arztemangel! Darauf habe ich repliziert, Herr Prasident!)

Stimmt. Aber fur Akutordinationenauskunft bei Fallzahlen ware der Herr Landesrat
Doskozil zustandig. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Das stimmt, ich habe ihn nur
gefragt nach seiner Meinung! Nach seiner Meinung, ob es ein probates Mittel ist gegen
den Arztemangel!)

Sie konnen jeden nach einer personlichen Meinung fragen, obwohl er nicht
regierungszustandig ist, aber nicht in der Fragestunde. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA:
Also ich sehe den Zusammenhang gegeben, da er es selbst erwahnt hat!) Ein
Zusammenhang ist immer gegeben, aber er ist nicht zustandig. (Abg. Mag. Christoph
Wolf: Aber der Norbert hat es beantworten wollen!)

Da bin ich Uberzeugt, ja. Ich habe das auch so verstanden, aber Sie wissen, dass
es auch hier Regeln gibt. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Aber heil3t das jetzt, dass kein
Regierungsmitglied mehr etwas sagen darf, wenn er nicht zustandig ist? Ist das so?) Bitte.
Im Regelfall sollte der Abgeordnete, Herr Abgeordneter Steiner... (Abg. Mag. Thomas
Steiner: In der Zukunft muss das dann...) Herr Abgeordneter Steiner, im Regelfall sollte
der Abgeordnete wissen, wer regierungszustandig ist (Abg. Mag. Thomas Steiner: Nein,
aber...) und nicht danach fragen. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das gilt umgekehrt
genauso.)

Wenn es nicht klar ist, dann entscheide ich eben, ob die Frage zulassig ist. (Abg.
Mag. Thomas Steiner: Sobald ein Regierungsmitglied etwas sagt, wo es nicht zustandig
ist, sobald das der Fall ist, werden Sie einschreiten...) Bitte eine andere Frage, Herr
Abgeordneter Sagartz. (Abg. Mag. Thomas Steiner:... und sagen, er hat nichts zu sagen.)
Herr Kollege Steiner, Sie sind nicht am Wort.

Bitte Herr Abgeordneter. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Na und. - Abg. Ingrid
Salamon: Was heil8t ,na und“?) Nicht ,na und®, Sie sind nicht am Wort. (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Deswegen kdnnen Sie mir nicht das Wort verbieten. Soll ich mich
melden, oder was? - Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Herr Prasident, ich stelle keine
weitere Zusatzfrage. Ich habe schon eine gestellt.)

Die nachste Frage kommt von der Frau Abgeordneten Petrik.
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Herr Landesrat! Bei dieser Enquete,
die wir hier im Saal miteinander gestaltet haben, haben alle Experten und die Expertin
Ubereinstimmend festgestellt - und sie waren alle von unterschiedlichen Fraktionen
nominiert -, sie haben alle festgestellt, dass nicht die Anzahl der Studierenden, also die
Studienplatze an sich, das Problem sind, dass wir zu wenige Studienplatze hatten,
sondern dass der Einstieg in den Beruf der Allgemeinmedizinerin oder des
Allgemeinmediziners mit einer Ordination, vor allem auch im landlichen Raum, das groi3e
Problem ist.
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Ich wirde mir so winschen, dass wir auf diese fachlichen Erkenntnisse und
Studienerkenntnisse in der Politik reagieren.

Deswegen frage ich Sie jetzt: Wie sehen Sie die Moglichkeiten, auch mit den
anderen Playern - Gebietskrankenkasse, Arztekammer, et cetera - zu verhandeln, dass
die Vertrage mit den Allgemeinmedizinern so gestaltet sind, dass es im Burgenland keine
Schlechterbezahlung als in anderen Landern gibt?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich
sehe keinen Widerspruch. Ich sehe ein Programm im Burgenland, das sich dsterreichweit
nicht nur nicht genieren braucht, sondern das 6sterreichweit vorbildlich ist.

Noch einmal gesagt: Stipendien fur Jungarzte, gute Ausbildungsmaoglichkeiten fr
jene, die diesen Aufnahmetest machen mussen, Stipendien fur Turnusarzte und
zusatzlich - ich wei3 auch, dass das nicht in der Bevodlkerung Uberall ganz gut
angenommen wird - zusétzlich bis zu 60.000 Euro fur einen Arzt, der dann nachher nicht
schlecht verdienen wird, das ist auch ein offenen Geheimnis, dass er dann auch dort die
Ordination eroffnen kann, wo er dann diesen Allgemeinmedizinerplatz oder -
medizinerinnenplatz einnimmt.

Grundsatzlich sehe ich das schon so, dass wir vom Land her unsere Hausaufgaben
gemacht haben, dass wir ein wirkliches Anreizsystem geschaffen haben und damit - ich
bin sehr zuversichtlich - auch dafir sorgen werden, dass diese Allgemeinmedizinerplatze
im Burgenland auch besetzt werden kénnen. Es ist ja bis auf einige kleine Ausnahmen
auch derzeit schon moglich gewesen. Aber wir haben rechtzeitig auf das reagiert, was wir
auch vorgesehen haben.

Um auf lhre Frage noch ganz abschlieend zu kommen, natirlich gibt es hier auch
Interessen der Arztekammer, die nicht immer eins zu eins mit der Politik in Einklang zu
stellen sind, um das vorsichtig auszudriicken. Der Arztekammerprasident ist aus meiner
Sicht ein sehr guter Vertreter seiner Klientel, aber er ist eben auch jener, der natirlich
schaut, dass diejenigen, die jetzt in ihren Funktionen sind beziehungsweise jetzt ihre
Standorte haben, auch besser vertreten sind.

Wir als Politik haben dafiir zu sorgen - da bin ich bei Ihnen -, dass es darauf
ankommt, dass wir auch uber die Interessen der Kammern auch der Gebietskrankenkasse
hinweggehend, dafur sorgen, dass die Stellen auch so versorgt werden, dass die
Bevolkerung, die Patienten und Patientinnen versorgt werden konnen. (Beifall bei der
SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die nachste Zusatzfrage kommt vom Herrn
Abgeordneten Kovacs. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Giinter Kovacs (SPO): Herzlichen Dank Herr Prasident. Seit
einigen Monaten gibt es diese Landarztpraxenforderung, dank der Initiative von Ihnen,
Herr Landesrat. (Zwischenruf aus den Reihen der OVP: Gibt es ja nicht.)

Eine Frage dazu: Gibt es eigentlich schon ein Best-Practice-Beispiel im
Burgenland, wo das schon bereits umgesetzt wird?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Im
Bezirk Eisenstadt gibt es schon zwei Stellen, die jetzt neu besetzt werden konnten. Weil
der Zwischenruf da war, das gibt es noch nicht, das ist richtig, es wird nachste Woche in
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der Regierung beschlossen, und die Arztinnen und Arzte verlassen sich auf unser Wort
und ich meine, dieses Anreizsystem mit den 60.000 Euro ist natirlich auch ein Grund,
warum sich viele Arztinnen und Arzte bereit erklaren, im Burgenland jetzt doch als
Allgemeinmedizinerin oder -mediziner tatig zu werden.

Vielleicht noch ein letzter Satz dazu: Es sind natirlich auch andere Anreizsysteme,
die hier zum Tragen kommen mussen, beispielsweise die Hausapotheke. Ein Arzt ist eher
bereit, als Allgemeinmediziner oder -medizinerin hier téatig zu werden, wenn er die
Maoglichkeit hat, eine Hausapotheke auch zu fihren. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Sind Sie
dafur zustandig? Fur die Frage der Hausapotheke? Er hat gesagt, das geht hier nicht.)

Darf ich vielleicht politisch hier eine Meinung auf3ern? (Abg. Mag. Christoph Wolf,
M.A.: Meinungen darf man hier nicht sagen.) Ich wollte damit nur hinweisen, dass es
mehrere Anreizsysteme geben muss, um Menschen dazu zu bewegen, im landlichen
Raum als Allgemeinmedizinerinnen und -mediziner tatig zu werden.

Ich hoffe, dass wir einer Meinung sind, dass wir diese flachendeckende Versorgung
im Burgenland beibehalten wollen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian Illedits: Die nachste Zusatzfrage kommt vom Herrn
Abgeordneten Hirczy. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Bernhard Hirczy (OVP): Herr Landesrat! Im Bezirk Jennersdorf
gehen in den nachsten zehn Jahren sieben von zehn Hausarzten in unseren
Landarztpraxen in Pension. Viele junge Allgemeinmediziner nehmen eine Stelle im
Krankenhaus oder in der benachbarten Steiermark an.

Welche konkreten MafBnahmen setzen Sie, um die Rahmenbedingungen und
finanziellen Entschadigungen fur junge Arzte dementsprechend an die Steiermark
anzupassen?

Préasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Herr Abgeordneter! Diese vorgefertigte
Frage hatten Sie sich sparen kdénnen, das habe ich ja schon beantwortet.

Wir haben ein Paket, ein Burgenlandpaket, (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Mit
den Steirern?) das sich 6sterreichweit sehen lassen kann. Wir haben das Paket jetzt erst
verabschiedet, wir haben diese Forderung fur die (Zwiegesprache in den Reihen der
OVP) - noch einmal, damit ich Ihnen das jetzt zum dritten Mal sage - also wir haben
Stipendien, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Sie haben schon so viel zum dritten Mal gesagt.)
wir haben flr die Turnusarzte Stipendien, wir machen eine Forderung fur die Praxen, also
mehr kann das Land nicht machen. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Die Frage ist, was
mit den Steirern ist.)

Das ist ein tolles Paket. Ich wirde Sie bitten, das anzuerkennen - als tolles Paket
fur die Jungérztinnen und -arzte, sodass sie im Burgenland auch bleiben.

Ich mochte jetzt nicht... (Abg. Christian Sagartz, BA: Die Frage ist, was mit den
Steirern ist. Das war die Frage dazu.) Nein, das ist die Frage nicht. (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Doch, Sie sollten zuhoren! - Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Die steirische
Dimension im Sudburgenland!)

Die steirische Dimension... (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Dort wird mehr
bezahlt, Herr Landesrat, das ist ganz einfach.) Herr Abgeordneter Sagartz, die Steirer
haben kein besseres Konzept als das Burgenland. Das Burgenland hat die beste
Forderungsschiene aufgebaut, die es in Osterreich gibt.
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Ich wirde Sie bitten, das auch anzuerkennen, und Sie waren ja auch dabei. (Abg.
Mag. Christian Sagartz, BA: Ich bin ja nicht gegen Ihr Paket, Herr Landesrat.) Sie haben
das mitbeschlossen und sind auch dafir, wie ich es zumindest den Medien enthommen
habe, und insofern kann ich jetzt niemanden abhalten, in die Steiermark zu gehen, ich
kann ihm nur unsere Anreize anbieten, und diese Anreize sind die besten in Osterreich -
die besten tiberhaupt! (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die Fragestunde ist b e e n d e t. (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Ich mdchte mich zur Geschaftsordnung melden.)

Bitte Herr Abgeordneter Steiner. (Abg. Ewald Schnecker: Na bitte, es geht doch. -
Zwischenruf aus den Reihen: Ich habe mir schon gedacht, sonst wird es ja fad.)

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Nein, es geht nicht um fad oder nicht fad, ich halte das fur eine nicht richtige
Vorgangsweise, Herr Prasident, die Sie beim Umgang mit Fragen von Abgeordneten
wéahlen. Wenn Sie sagen, dass die Frage des Abgeordneten Klubobmann Sagartz nicht
zulassig war, weil er den Landesrat gefragt hat, ob es seine, namlich des Landesrats,
Meinung ist, dass Akutordinationen ein probates Mittel gegen den Arztemangel sind, also
es ist um den Arztemangel gegangen. Und dann sagen Sie, nein, er ist nicht zustandig, er
darf nicht antworten.

i Eine Minute spater fragt die Kollegin Petrik, was der Herr Landesrat zu den
Arztevertragen sagt. Bekanntermafen macht der Landesrat nicht die Vertrage mit den
Arzten, sondern die Gebietskrankenkassen oder andere Krankenkassen.

Daher verstehe ich die Vorgangsweise ganz einfach nicht mehr. Ich verstehe nicht,
dass Sie ganz einfach Fragen nicht zulassen oder unterbinden, die der Landesrat sogar
beantworten wollte und wo wirklich ein Sinnzusammenhang vorhanden ist, es ist namlich
um den Arztemangel und nicht um die Akutordinationen gegangen.

Ich wurde bitten, dass Sie mit gleichem Mal3 bei Fragen von Abgeordneten
messen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Christian llledits: Herr Abgeordneter Steiner, das mache ich sicherlich
und mit Bedacht. Sie wissen, dass es natirlich die Zustandigkeit des Landesrat Darabos
nicht ist, und er kann... (Abg. Mag. Thomas Steiner: Entschuldigung! Aber flr eine Frage
nach dem Arztemangel. Ich verstehe das echt nicht. - Abg. Ingrid Salamon: Wer ist jetzt
am Wort?)

Ob Sie das verstehen oder nicht. Sie wissen, dass Regierungszustandigkeiten klar
definiert sind, und deshalb muss ich - und das ist meine Pflicht - darauf achten, dass die
Frage an das richtige Regierungsmitglied gestellt ist. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Also die
Frage beziiglich Arztemangel ist nicht zustandig beim Landesrat Darabos? Okay.)

Sie haben die Frage Akutordination an den Landesrat Darabos gerichtet, wo er
nicht zustandig ist, und die Frage der Frau Abgeordneten Petrik (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Es ist um die Arztevertrage gegangen.) betraf Hausarzte, Allgemeinmediziner, wo
er sehr wohl zustandig ist.

Ich habe sehr wohl zugehért, ob der Herr Landesrat zustandig ist oder nicht, also
ich bin... (Abg. Mag. Thomas Steiner: Sie sollten sich mal die Zustandigkeiten anschauen!
- Abg. Edith Sack: Kann der auch einmal zuhéren? - Abg. Doris Prohaska: Nein!) Herr
Abgeordneter, das kdnnte ich Ihnen auch zuriickgeben, aber ich lasse es.

2. Punkt: Aktuelle Stunde zum Thema: ,Leistbares Wohnen im Fokus -
Wohnbauforderung NEU im Burgenland*
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Prasident Christian llledits: Wir kommen nun zum 2. Punkt der Tagesordnung,
zur Aktuellen Stunde zum Thema: ,Leistbares Wohnen im Fokus - Wohnbauférderung
NEU im Burgenland®, die einvernehmlich von allen Landtagsklubs beantragt wurde.

Meine Damen und Herren! Bevor wir mit der Aktuellen Stunde beginnen, mdchte
ich auf die entsprechenden Bestimmungen der Geschéaftsordnung hinweisen.

Zu Beginn der Aktuellen Stunde ist einem Sprecher der antragstellenden Klubs
Gelegenheit zu geben, als erster Redner die Meinung der Antragsteller zum Thema
darzulegen.

Sodann ist je einem Sprecher der anderen Klubs, denen der erste Redner nicht
angehdrt, Gelegenheit zur Meinungséaul3erung zu geben. Die Redezeit dieser Redner ist
jeweils auf 15 Minuten beschrankt.

Die Dauer der Aussprache in der Aktuellen Stunde soll in der Regel 90 Minuten
nicht Uberschreiten. Sofern die Redezeit der Mitglieder der Landesregierung insgesamt 15
Minuten Uberschreitet, verlangert sich die Redezeit der Abgeordneten im Ausmald der
Uberschreitung.

Jedenfalls aber hat der Préasident die Aktuelle Stunde nach 120 Minuten fir
beendet zu erklaren.

Die Redezeit jedes Regierungsmitgliedes ist pro Wortmeldung auf finf Minuten
beschrankt, wobei die Redezeit aller Mitglieder der Landesregierung zusammengerechnet
35 Minuten nicht tGbersteigen darf.

Die Redezeit der tUbrigen Redner ist auf funf Minuten beschrankt. Au3erdem darf
sich jeder Redner nur einmal zu Wort melden. Es sei denn, es handelt sich um Mitglieder
der Landesregierung.

Auch mochte ich darauf aufmerksam machen, dass bei der Aktuellen Stunde weder
Antrage gestellt noch Beschliisse gefasst werden kdénnen.

Und schlief3lich, meine Damen und Herren, finden die Bestimmungen uUber die
tatsachliche Berichtigung keine Anwendung, das heil3t, eine Wortmeldung zu einer
tatsachlichen Berichtigung ist nicht méglich.

Wir beginnen nun mit der Aktuellen Stunde, und ich erteile als erstem Redner Herrn
Landtagsabgeordneten Mag. Maczek das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter. lhre Redezeit ist, wie bereits erwahnt, auf 15 Minuten
beschrankt.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Hohes Haus! Geschatzte Zuhérer! Die heutige Aktuelle Stunde hat
zum Thema, wie wir schon gehdért haben ,Wohnbauférderung NEU im Burgenland®
beziehungsweise ,Leistbares Wohnen* als Schwerpunkt.

Zu diesem Thema hat es bereits am vergangenen Freitag eine Pressekonferenz
gegeben, wo alle Parteien des Landtages vertreten waren.

Dieser gemeinsame Auftritt hat zum einen die Bedeutung dieses Themas bestatigt,
zum anderen, dass in grolBer Gemeinsamkeit ein guter Weg gefunden wurde, den
Erfolgsweg der burgenlandischen Wohnbauforderung fortzusetzen.

In den vergangenen Wochen wurden viele Parteiengesprdche zum neuen
Wohnbauférderungsgesetz gefihrt. In relativ kurzer Zeit ist es uns gelungen, uber
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Parteigrenzen hinweg ein Paket zu schuren, das die bereits beste Wohnbauforderung
noch besser machen wird.

Es hat auch in der Vergangenheit im Landtag immer wieder Diskussionen Uber
gewisse Punkte gegeben und diese hat unser Wohnbaureferent Landeshauptmann Hans
Nie3l auch gerne dementsprechend aufgenommen. Schlussendlich haben sich alle im
Landtag vertretenen Parteien mit vielen guten und konstruktiven Vorschlagen und Ideen
eingebracht.

Alle haben die Sache in den Vordergrund gestellt und von Anfang an den Willen zu
einem guten Ergebnis gezeigt. Daflir méchte ich mich auch als Wohnbausprecher recht
herzlich bedanken. (Beifall bei der SPO und FPO)

Wohnen ist eines der Grundbedurfnisse des Menschen, die Wohnqualitat ist ein
bestimmender Faktor der Lebensqualitat. Mit der Wohnbauférderung férdert das Land
Burgenland die Schaffung und den Erhalt von Wohnraum. Leistbare Wohnungen und
Eigenheime in gentgender Zahl und entsprechender Qualitat sollen fir eine standige
Verbesserung der Wohn- und Lebensqualitat in unserem Land sorgen.

Die Wohnbaufdrderung hat seit langer Zeit eine grol3e Bedeutung fir das Land
Burgenland. Gerade beim Wohnen zeigt sich der steigende Wohlstand, der Aufstieg und
die erfolgreiche Entwicklung des Landes.

Primares Ziel der Wohnbauférderung war und ist es, leistbares Wohnen in hoher
Qualitat fur die Burgenlanderinnen und Burgenlander zu schaffen.

Faktum ist, dass die Wohnpreise im Burgenland im Bundesléandervergleich am
niedrigsten sind. Das wird auch durch Studien immer wieder bestétigt, und einen
wesentlichen Beitrag leistet dazu die burgenlandische Wohnbauférderung. In den
vergangen finf Jahren wurden rund 15.000 Wohneinheiten geférdert. Heuer stehen fur
die Wohnbauférderung im Burgenland mehr als 121 Millionen Euro bereit.

Die Wohnbauforderung ist damit auch ein wichtiges soziales Instrument, ein
wichtiger Motor fir die Wirtschaft und leistet ebenso einen Beitrag zu einer aktiven
Klimaschutzpolitik.

Die Wohnbauférderung ist auch ein wichtiger Faktor fur das in den letzten Jahren
hohe Wirtschaftswachstum unseres Heimatlandes Burgenland, fur Beschaftigungsrekord
und ist natirlich auch damit verbunden ein wichtiger Motor fir die burgenlandische
Bauwirtschaft, wo wir immerhin 5.000 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter haben.

Um diesen Anforderungen gerecht zu werden, wurden schon in der Vergangenheit
gezielte Schwerpunkte gesetzt, wie zum Beispiel ,Junges Wohnen, ,Sicheres Wohnen*
oder die Winter-Sanierungsoffensive, die bis Ende April dieses Jahres gelaufen ist.

Das Burgenland ist in vielen Bereichen das Wohnland Numero eins, das sind wir
noch immer im mehrgescholRigen Wohnungsbau, hier mit Abstand zu anderen
Bundeslandern. Beim Bau von Einfamilienhdusern mussten wir aber erkennen, dass der
Trend in eine andere Richtung geht und dass dementsprechend weniger
Einfamilienhauser geférdert wurden.

Das Burgenland hat sich einmal den Namen als ,das Land der Hauslbauer®
gemacht und genau dort, meine Damen und Herren, wollen wir mit dem neuen
Wohnbauférderungsgesetz ansetzen und einhaken.



6166 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018

Ziel des neuen Wohnbaugesetzes war es auch, ein schlankes und gut
strukturiertes Gesetz zu schaffen und Details in Richtlinien, wie zum Beispiel
Verordnungen, festzuhalten.

Was sind nun die Eckdaten des neuen Wohnbauférderungsgesetzes? Das neue
Gesetz bedeutet, dass kunftig mehr Burgenlanderinnen und Burgenl&nder in den Genuss
der Wohnbauférderung kommen. Beim Neubau im Eigenheimbereich soll sich die
Forderhohe zusammensetzen aus einer sogenannten Subjektforderung und aus einer
Objektforderung.

Alle personenbezogenen Komponenten zahlen zur Subjektférderung, alles, was
direkt mit dem zu fordernden Objekt im Zusammenhang steht, zahlt zur Objektférderung.

Ich komme nun zu den Beispielen Subjektférderung. Ganz wesentlich im neuen
Wohnbauférderungsgesetz ist die Anhebung der Einkommensgrenzen. Damit soll
gewahrleistet sein, dass mehr Burgenlanderinnen und Burgenlénder in den Genuss der
Wohnbauférderung kommen. Durch diese Anhebung ist es beispielsweise auch einem
Polizisten, einem Lehrer oder einem Krankenpflegerehepaar mdglich, eine
Wohnbauférderung zu bekommen.

Ein konkretes Beispiel: Ein Vier-Personen-Haushalt, derzeit hdchstzulassiges
Jahreseinkommen 62.500 Euro, im Wohnbauforderungsgesetz NEU wird das
hdchstzulassige Jahreseinkommen auf 68.000 Euro erhoht.

Die Anhebung des Kindersteigerungsbetrages betragt derzeit unter 16 Jahren
11.000 Euro pro Kind, mit dem neuen Wohnbauférdergesetz wird er auf 12.000 Euro
angehoben. Und der Sozialzuschlag bleibt weiterhin  bestehen, st fur
Einkommensschwéchere vorgesehen, er betragt bis zu 15.000 Euro.

Nun zur Objektforderung. Bis dato war die Grundférderung ein Fixbetrag
unabhéngig von der GroBe und somit von den Baukosten des zu férdernden
Eigenheimes. Mit dem neuen Wohnbauférderungsgesetz wird auf die Grol3e Rucksicht
genommen. Die Berechnung der Forderhdhe - Grundférderhdhe - erfolgt gestaffelt nach
der Wohnnutzflache. Es wird also neu eine Quadratmeterforderung geben.

Ein Haus mit einer Wohnnutzflache von bis zu 100 Quadratmetern wird mit 45.000
Euro gefordert, ein Haus mit 150 Quadratmetern mit 51.000 Euro, ein Haus mit 180
Quadratmetern mit 52.200 Euro. Wird groRer als 200 Quadratmeter Wohnnutzflache
gebaut, wird prozentuell die Forderhéhe gekirzt. Bei mehr als 250 Quadratmeter
Wohnnutzflache gibt es keine Férderung.

Wird die erforderliche Energiekennzahl unterschritten, kann die Forderhdhe
abhangig von der Wohnnutzflache sogar bis zu 72.000 Euro betragen.

Meine Damen und Herren! In der Vergangenheit hat es auch hier im Landtag
immer wieder Diskussionen uber den Ortskernzuschlag gegeben, und man hat sich dann
schlussendlich auf ein sogenanntes bodenverbrauchssparendes Bauen geeinigt. So gibt
es einen Zuschlag in Zukunft, wenn ein bestehendes Objekt abgerissen und durch einen
Neubau ersetzt wird. Der Zuschlag betragt 35 Prozent der anfallenden Abrisskosten, aber
maximal 16.000 Euro.

Ein weiterer wichtiger Faktor fiir den Ortskern ist, wenn eine Baullicke geschlossen
wird, diese befinden sich auch sehr oft in Ortskernen, und da gibt es eine Férderung von
70 Euro pro Quadratmeter Wohnnutzflache und maximal aber 12.600 Euro.

Ein weiterer Punkt ist die Forderung fur barrierefreies Bauen, hier gibt es maximal
7.500 Euro zusatzlich und fur behindertengerechte MalRnahmen maximal 15.000 Euro.
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Wiederum ein Beispiel dazu: Eine burgenlandische Familie, zwei Erwachsene, zwei
Kinder unter 16 Jahren, Jahresnettoeinkommen knapp 49.900 Euro, Wohnnutzflache 160
Quadratmeter, das ist so ein typisches Haus hier im Burgenland, eine Hausgrolie,
Energiekennzahl 35, fir diese Familie erhdht sich die Grundférderung von 40.000 auf
52.200. Der Kindersteigerungsbetrag von 22.000 auf 24.000 Euro, der Ortskernzuschlag
von 8.000 auf 11.200 Euro, in Summe steigt die Wohnbauférderung von 70.000 auf
87.400 Euro, und das ist schon ordentlich.

Ein weiterer Schwerpunkt der Wohnbauférderung NEU ist die Sanierung, die
Sanierung von Eigenheimen. Aufgrund der OIB-Richtlinien und der 15a-Vereinbarungen
ist es erforderlich, die Forderungen im Sanierungsbereich anzupassen. Auch hier gibt es
eine deutliche Anhebung. Unter Bericksichtigung bestimmter Kriterien gibt es hier
Férderungen bis zu 80.000 Euro.

Im Zuge der Verhandlungen wurden auch Anregungen aufgenommen, die Streck-
und Arkadenhtfe, die es vor allem im Sudburgenland, im Mittelburgenland gibt, zu
fordern. Das sind historische Gebaude, die sehr oft verfallen und wo es bis jetzt kaum
oder keine Anreize gegeben hat, diese zu sanieren oder zu revitalisieren.

Mit dieser Forderung sollen fur diese leerstehenden Gebaude mehr oder weniger
die Moglichkeit geschaffen werden, zu sanieren, die Kulturlandschaft des Burgenlandes
zu erhalten, und ich glaube, das ist auch ein wichtiger Beitrag in diesem Sinne. Auch hier
gibt es bis zu 80.000 Euro Sanierungsdarlehen und plus 25 Prozent an zuséatzlichen
Forderkosten eben fir diese Streck- und Arkadenhéfe, wenn das Gebaude vor 1920
errichtet worden ist.

Im MehrgeschoRbau, hier sind wir sowieso Osterreichspitze, gibt es nun mit dem
Generationenwohnen eine neue Forderart. Der Schwerpunkt umfasst Starterwohnungen
und ,Betreubares Wohnen“. Hier geht es um reine Mietwohnungen ohne
Eigentumsoption, bei denen die Nettomiete finf Euro pro Quadratmeter nicht Ubersteigen
darf. Die Forderhohe fur Generationswohnen betragt 680 Euro pro Quadratmeter.

Mit der Wohnbauférderung NEU wollen wir auch Anreize fir die Revitalisierung von
bereits bestehenden, bisher nicht fir Wohnzwecke genutzten Gebauden schaffen. Das
konnte zum Beispiel ein leerstehendes, nicht mehr genutztes Gasthaus in einem Dorf, in
einer Gemeinde sein, in dem Wohnraum geschaffen wird. Daflr gibt es eine erhdhte
Forderung in der Hohe von 680 Euro pro Quadratmeter.

Auch hier gibt es schon Beispiele, dass eine Siedlungsgenossenschaft ein altes
Gasthaus kauft und in Wohnraum umfunktioniert, und das ist auch eine wichtige
Fordermal3Bnahme, ein wichtiger Anreiz, dass der Ortskern gestarkt wird.

Auch bezlglich der Ruckzahlungsmodalitdten wird es so sein in Zukunft, bisher
waren die Rickzahlungen 27,5 Jahre, jetzt wird es auf 30 Jahre verlangert. Diese
Verlangerung kommt den Burgenldnderinnen und Burgenlandern zugute. Das heil3t, eine
langere Ruckzahlungsdauer bedeutet geringere Riickzahlungsraten.

Auch die Zinsgestaltung wird bei der Wohnbauférderung NEU geringer ausfallen,
vom ersten bis zum zehnten Jahr 0,7 Prozent, vom zehnten bis 20. Jahre ein Prozent,
vom 20. bis zum 30. Jahr zwei Prozentpunkte. Damit bleiben auch die
Ruckzahlungsquoten fur zukinftige Generationen erhalten.

Meine Damen und Herren! Es kommt nicht jeden Tag vor, dass wir auf eine ganz
besondere Art und Weise des Konsens ein fur die Menschen im Burgenland so wichtiges
Gesetz erarbeitet haben und letztendlich beschlielen. Das Gesetz muss ja erst
beschlossen werden.
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Damit findet auch fur die Zukunft das fir das Burgenland typisch leistbare Wohnen
eine stabile Fortsetzung. Mit diesem modernen und schlanken Wohnbauférdergesetz
schaffen wir klare und transparente Rahmenbedingungen, auch im Sinne der
Verwaltungsvereinfachung.

) Dieses Gesetz ist ein wichtiger Meilenstein, um die beste Wohnbauférderung
Osterreichs fur zukinftige Generationen zu sichern.

Ich darf mich auch heute ganz besonders bedanken bei der Referatsleiterin der
Wohnbauabteilung, Frau Claudia Pingitzer, die in den letzten Wochen in unzahligen
Stunden eigentlich die Voraussetzungen fir die verschiedenen MalRnahmen erarbeitet
und auch alle Beteiligten sehr professionell mit verschiedenen Rechenbeispielen instruiert
hat.

Wir kénnen stolz sein auf diese Wohnbauférderung. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr
Landtagsabgeordneter Molnar.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Vielen Dank Herr Prasident. Herr
Landeshauptmann! Frau Landesratin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wohnen
ist ein menschliches Grundbedurfnis. Ob Wohnung oder Haus - jeder Burgenlander soll
bedarfsgerecht und leistbar wohnen kdénnen. Der sparsame Umgang mit den Ressourcen
Grund und Boden ist unumganglich. Erschwingliches Wohnen in Eigentum und Miete
muss das Ziel sein.

Um dem Anstieg von Immobilien- und Grundstiickspreisen im Burgenland
entgegenzuwirken, sollen Uber die burgenlandische Wohnbauférderung bedarfsorientierte
Malinahmen getroffen werden.

Das ist noch nicht der allgemeine Teil der Erlauterung zum neuen Gesetz. Das ist
eine Passage aus dem Ubereinkommen der rot-blauen Koalition, fir die eine
Neubewertung und Anpassung des burgenlandischen Wohnbauférderungsgesetzes von
Anfang an ein zentrales Projekt dieser Gesetzgebungsperiode gewesen ist.

Meine Damen und Herren! Es gibt in Osterreich kaum Kosten, die starker steigen
als die Wohnkosten. Die Statistik Austria hat ja erst vor wenigen Tagen einen Uberblick
Uber die Entwicklung der Wohnkosten in den Jahren 2008 bis 2017 verdffentlicht.

Dieser Uberblick zeigt, dass die Wohnkosten pro Quadratmeter in diesen zehn
Jahren im Gesamtschnitt um 15,6 Prozent angestiegen sind - im Gesamtschnitt! Die
Mietkosten sind um mehr als ein Drittel gestiegen, und selbst das Wohnen im Eigentum ist
deutlich teurer geworden. Wenn wir etwa Uber das Wohnungseigentum sprechen, dann
gehen wir hier von einer Teuerungsrate von 28,6 Prozent aus, das ist heftig.

Im Burgenland ist es nicht ganz so dramatisch, aber auch hierzulande wird Wohnen
teurer. Da spielen Betriebskosten eine Rolle, da spielen Energiekosten eine Rolle, da
spielt es vor allem auch eine Rolle, dass das Angebot zumindest mancherorts mit der
Nachfrage nicht mehr Schritt halten kann.

Dafiir gibt es bestimmte Faktoren, die wir zugegebener Mal3en auch schwerlich
beeinflussen konnen. Jeder Osterreicher bewohnt heute im Schnitt doppelt so viel
Wohnflache als das noch vor einigen Jahrzehnten der Fall war. Das wirkt sich aus,
schmalert das vorhandene Angebot.
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Die Zahl der Menschen, die in Osterreich leben, steigt trotz sinkender Geburtenrate
stetig an, auch das wirkt sich aus, es erhéht namlich die Nachfrage.

Und drittens, das sollte man nicht unterschéatzen, gerade in Zeiten lockerer
Geldpolitik und niedrigster Zinsen ist viel Geld im Markt, das nach sicheren und halbwegs
ertragreichen Anlagen sucht. Ziel sind in solchen Zeiten eben auch und vor allem auch
Immobilien.

Meine Damen und Herren! Im Burgenland wohnt es sich im 0Osterreichischen
Vergleich nach wie vor am gunstigsten, aber die genannten Faktoren machen auch vor
unseren Landesgrenzen nicht Halt. Die grof3e politische Herausforderung besteht
naturlich darin, auf diese krass verdnderten Umstdnde entsprechend zu reagieren,
entsprechend mit diesen Umstanden umzugehen.

Die Nachfrage nach Immobilien steigt auch im Burgenland. Auch hier steigt die
Anzahl der Ein-Personen-Haushalte. Das ist ein Faktor. Auch bei uns steigt die Nachfrage
allein schon deshalb, weil es vor allem im Nordburgenland kraftigen Zuzug gibt, der allen
Prognosen zu Folge auch noch langer anhalten wird. Natidrlich sucht man auch im
Burgenland noch Immobilien, die ja Anlage fur Geld sind.

Das grol3e 6konomische Problem, das kénnen wir hier nicht 16sen, meine Damen
und Herren, aber wir haben mit der Wohnbauférderung einen Hebel in der Hand, der es
uns sehr wohl ermdéglicht, sozialpolitische, raumplanerische und auch 6kologische
Malinahmen zu treffen.

Genau das tun wir mit der Wohnbauférderung NEU, mit dem neuen
Wohnbauférderungsgesetz, das wir in den letzten Wochen gemeinsam auf den Weg
gebracht haben.

Der Vorsitzende des Wohnbauférderungsbeirates, Kollege Mag. Maczek hat es im
Detail schon erlautert. Wir heben die Férderhéhe an, wir heben die Einkommensgrenzen
an, wir erhéhen den Kindersteigerungsbetrag und wir verlangern die Laufzeiten
beziehungsweise halten Zinsen und Annuitdten niedrig, und das war dem Herrn
Landeshauptmann sehr wichtig, wir haben mit ihm an der Spitze von Anfang an grof3ten
Wert darauf gelegt, dass nach der neuen Wohnbauférderung keine Fallkonstellation
denkbar ist, die bewirkt, dass jemand weniger bekommt, als er nach dem alten Modell
bekommen hat. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das heil3t, wir erweitern den Kreis der Anspruchsberechtigten. Jeder wird mehr als
bisher bekommen, vor allem auch der Mittelstand und die Familien. Das sind Ergebnisse,
meine Damen und Herren, die sich sehen lassen kénnen. (Beifall bei der FPO und SPO)

Innerhalb der genannten Eckpfeiler werden wir aber auch raumplanerischen und
Okologischen  Anforderungen  gerecht, die wir uns auch schon im
Koalitionsibereinkommen selbst gestellt haben. Wir schaffen die Ortskernférderung in der
bisherigen, ja oft recht eigenwilligen und eigentlich sinnverkehrend interpretierten Form ab
und férdern kinftig unter dem Titel ,Ortskernférderung neu“ das sogenannte
bodenverbrausparende Bauen.

Das heil3t, wer ein bestehendes Projekt durch einen Neubau ersetzt oder wer eine
Baullicke schlieRt, der bekommt mehr. Ahnlich verhdlt es sich mit
Sanierungsmal3nahmen, wo es natlrlich vor allem darum geht, energietechnische
Verbesserungen zu erreichen. Es ist aber genauso wichtig, das moéchte ich schon
anfuhren, dass wir in Bezug auf die zugrundeliegende 15a-Vereinbarung im neuen
Wohnbauférderungsgesetz nicht weiter gehen, als wir missen.
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SchlieB3lich wollen wir ja, dass die Wohnbauférderung in Anspruch, und nicht das
auf sie verzichtet wird, weil es ohne die Erfullung von energietechnischen Auflagen und
trotz FOrderung billiger kommt.

Diese Liste, meine Damen und Herren, lie3e sich noch beliebig fortsetzen, etwa in
Bezug auf die Barrierefreiheit oder auf die behindertengerechten Mal3nahmen. Das wurde
bereits erwahnt. Oder auch, zum Beispiel, in Bezug auf die neue Sonderférderung fur
Arkaden und Streckhofe, ein wichtiger Impuls zum Erhalt der Kulturlandschatft.

Wesentlich  ist unter dem  Strich, dass wir mit dem neuen
Wohnbauférderungsgesetz in allen Belangen besser werden. Dass wir uns in allen
Belangen wieder, im Vergleich zwischen den 0sterreichischen Bundeslandern, an die
Spitze setzen, dass wir all jenen dienen, die leistbaren Wohnraum suchen, die auf
leistbaren Wohnraum angewiesen sind. Aber, dass wir auch jenen dienen, die Wohnraum
schaffen, also, der Wirtschaft.

Die Wohnbauforderung sorgt ja nicht nur fir gunstigen Wohnraum, sondern ist ja
auch ein wesentlicher Hebel, um die Wirtschaft zu fordern.

Ich bedanke mich beim Koalitionspartner fur die umsichtige, effektive und vor allem
zeitlich sehr effiziente Verhandlungsfiihrung. Allen voran beim Herrn Landeshauptmann,
der in seinem Element war, aber auch bei allen anderen im Landtag vertretenen Parteien,
die sich sachdienlich an diesen Gesprachen beteiligt haben.

Ich bin froh, da kann ich mich meinem Vorredner nur anschlie3en, dass die
Wohnbauférderung, die auch in den letzten Jahren und Jahrzehnten Konsensmaterie
zwischen den Parteien war, weiterhin Konsensmaterie bleiben wird und ich bin vor allem
auch froh dartber, dass wir mit der Wohnbauférderung NEU ein zentrales Projekt dieser
Gesetzgebungsperiode in dieser Art und Weise in Umsetzung bringen. Vielen Dank.
(Beifall bei der FPO und SPO)

Prasident Christian Illedits: Als nachstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten
Mag. Thomas Steiner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Prasident! Das ist heute eine etwas ungewdhnliche Aktuelle Stunde, wo es
einen Antrag aller im Landtag vertretenen Parteien dazu gegeben hat, namlich, zum
Thema Wohnbauforderung dariber zu diskutieren, wie sich die Wohnbaufdrderung in
Zukunft entwickeln soll.

Das ist eigentlich die logische Fortsetzung dessen, was die beiden Vorredner
schon gesagt haben, dass es namlich in den abgelaufenen, vergangenen Wochen
zwischen allen Parteien sehr viele Gesprache gegeben hat, wo es darum gegangen ist,
herauszufinden, ob es hier einen gemeinsamen Weg, einen Konsens, geben kann.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Fur die Volkspartei Burgenland méchte ich natirlich in Anspruch nehmen, dass wir
als starkste Oppositionspartei auch von Beginn dieser Legislaturperiode an immer gesagt
haben, dass wir nicht nur unsere wichtige Aufgabe der Kontrolle tbernehmen wollen,
sondern dass wir auch eine starke Alternative sein wollen. Dass wir uns einbringen wollen,
dass wir auch mitgestalten wollen.

Ich glaube, gerade bei diesem Wohnbauforderungsgesetz oder bei den
Gesprachen dazu, hat sich dieser Gestaltungswille und diese Gestaltungskraft der
Volkspartei auch sehr gut gezeigt.
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So wie es ubrigens auch beim Mindestsicherungsgesetz war oder beim
Gemeinderechtspaket. Deswegen, lieber Géza, haben wir Euch gerne geholfen, dieses
zentrale Anliegen dieser Legislaturperiode zu einem guten Ende zu bringen
beziehungsweise wir werden das noch tun.

Ich méchte mich vorweg natirlich auch beim zustandigen Referenten, beim Herrn
Landeshauptmann, bedanken. Daflr, dass er sich die Zeit genommen und auch die
Energie hineingesetzt hat, (Abg. Ingrid Salamon: Diese Uberheblichkeit!) wirklich einen
breiten Konsens zu schaffen. (Abg. Edith Sack: Ein Wahnsinn!)

Darauf zu schauen, dass wir hier bei einem wichtigen Thema fur die Menschen
maoglichst gemeinsam vorgehen. Es war eine Verhandlung, die von einem gegenseitigen
Vertrauen und auch von einem aufeinander Zugehen gepragt war. Ich glaube, das ist
wichtig, richtig und gut so, denn gerade die Wohnbauforderung ist ganz einfach ein
Schlisselinstrument fir die Zukunft. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Das ist etwas, was fur uns und fur mich personlich auch besonders wichtig ist, weil
es auch ein zentrales Ziel der Volkspartei Burgenland und von mir personlich ist, dass es
den Burgenlanderinnen und Burgenlandern mdglich ist, Eigentum zu schaffen. Sich ein
Haus zu bauen oder sich auch irgendwann einmal eine Eigentumswohnung anzuschaffen.

Daher brauchen wir eine effektive und effiziente Wohnbauférderung. Gerade die
letzten Jahre, wo es eine Niedrigzinsphase gegeben hat, haben dazu gefuhrt, dass viele,
vor allem private Hauslbauer, auf die Wohnbauférderung verzichtet haben, weil sie sehr
gunstiges Geld auf dem freien Kapitalmarkt bekommen haben.

Damit auch viele Auflagen nicht erfiillen mussten, vor allem im Energiebereich. Ich
glaube, das ist jetzt der richtige Zeitpunkt und der richtige Schritt, dem auch
entgegenzuwirken und den Burgenlanderinnen und Burgenlandern ein noch besseres
Angebot zu machen und sie zu animieren, diese Wohnbauférderung des Burgenlandes
auch anzunehmen.

Die wichtigsten Punkte, aus unserer Sicht, und wo wir sehr froh sind, dass wir uns
hier auch einbringen konnten, ist zum Ersten eine massive Mittelstandsforderung. Das ist
eine Wohnbauférderung, die dem burgenlandischen Mittelstand zugutekommt. Da
Uberrascht es natirlich nicht, dass die Volkspartei hier natirlich gerne mit dabei ist und
sich hier eingebracht hat, denn wir glauben, dass es notwendig ist, den Mittelstand zu
starken, den Menschen, die auch Steuern zahlen, auch etwas zurtick zu geben.

Wir legen damit auch den Schwerpunkt bei dieser Novelle auf den
Einfamilienhausbau, weil, wie das schon angeklungen ist, im Genossenschaftsbau, im
verdichteten Wohnbau, ohnehin schon sehr hohe Betrage - auch oOsterreichweit - als
Wohnbauférderung ausbezahlt werden.

Der zweite Punkt, und auch das Uberrascht nicht, der uns wichtig ist, dass ist die
Forderung der Familien und damit hier ganz konkret die Anhebung des
Kindersteigerungsbetrages. Wir wollen, dass sich auch junge Familien Eigentum leisten
kénnen, dass sich auch junge Familien Eigentum schaffen kdnnen, dass sie auch ein
schones und gutes Wohnumfeld haben.

Der dritte Punkt, der auch schon angesprochen worden und der insbesondere auch
von den GRUNEN gekommen ist, ist die Frage, was konnen wir tun, um mdoglichst
bodenschonend eine Wohnbauférderung zu haben, die dazu animiert, dass Menschen
alte Hauser entweder am Standort wegreil3en und neu bauen oder noch besser, dass sie
sanieren oder dass Bauliicken geschlossen werden?
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Ich halte das auch fir den richtigen Weg und, ich glaube, der Géza hat es gesagt,
der ,Ortskernzuschlag alt“ das war eben eine Sache, die man als Laie manches Mal nicht
nachvollziehen konnte. Wo uberall in einer Gemeinde, in einer Stadt, plotzlich ein
Ortskern zu finden war. Daher halte ich diesen Weg, hier eher darauf zu schauen, dass
man altere Gebaude entweder saniert oder dort wieder baut, oder dass man eben Licken
schliefdt, fur den besseren Weg. Fur uns war natirlich wichtig und klar, auch bei einer
Verhandlung, dass man sich nicht in allen Punkten durchsetzen kann. Bekanntlich haben
wir ja gerade fur das Sudburgenland, fur das Mittelburgenland, aber nicht nur fur diese
Gebiete, sondern Uberhaupt fur diejenigen Gemeinden, wo es eine starke Abwanderung
gibt, vorgeschlagen, ob man nicht in diesen Gemeinden eine erhohte Wohnbauférderung
gewahren sollte.

Da haben wir uns, das muss ich auch dazu sagen, in der Frage ganz konkret nicht
durchgesetzt. Aber, wir haben, glaube ich, eine gute Alternativiosung gefunden, wo wir
gesagt haben, wir wollen diese Gebaude, die fiur das Burgenland so typisch sind, wie
Arkadenhotfe, wie Streckhofe, also Gebaude, die vor 1920 errichtet worden sind,
besonders fordern, namlich, bei der Sanierung.

Das ist, glaube ich, schon ein guter Ansatz, dass man hier noch einmal in solchen
Fallen 25 Prozent an Fordervolumen dazugibt. Das kann, glaube ich, durchaus auch eine
Maoglichkeit sein, dass man hier die Eigentimer dazu animiert, diese historischen
Gebaude, diese burgenlandtypischen Gebaude, auch aufrecht zu erhalten.

Ich glaube, dass es insgesamt wichtig ist, dass man eine Wohnbauférderung oder
Wohnbauférderungsvorschrift, ein  Wohnbauforderungsgesetz beziehungsweise die
dazugehdrigen Verordnungen nach Abstanden immer wieder evaluiert. Sich anschaut,
haben diese MalRnahmen, auf die wir uns vereinbart haben, haben die auch gegriffen?
Sollte man da oder dort nicht noch etwas verandern?

Ich glaube, das ist ohnehin ein Prozess, der standig notwendig ist. Das wird,
nehme ich an, die Wohnbauabteilung, bei der ich mich auch herzlich fir die gute
Zusammenarbeit bedanke, beziehungsweise auch der zustédndige Referent
Landeshauptmann Niessl auch immer wieder tun, namlich, in Abstanden zu schauen, ob
diese Malnahmen, die wir uns vorgenommen haben, dass die auch wirklich greifen.

Daher wird es auch bei dieser Gesetzesnovelle eigentlich eine grundlegende
Anderung des Gesetzes geben. Es wird ein sehr schlankes, ein sehr einfach lesbares
Gesetz sein und es werden viele Details in Verordnungen der Landesregierung
sozusagen ubertragen.

Da mochte ich auch ganz klar sagen, dass mir personlich das schon auch wichtig
war, dass wir dadurch den Landtag sozusagen von der Diskussion nicht aussparen,
sondern dass wir auch im Gesetz verankern werden, dass es eine Berichtspflicht der
Landesregierung gibt.

Bevor eine Verordnung gedndert wird, muss diese oder der Inhalt dieser
Verordnung dem Landtag berichtet werden, dass man hier auch diskutieren kann, dass
sich alle Parteien auch entsprechend einbringen kénnen und ihre Beitrdge auch im
Rahmen von parlamentarischen Diskussionen auch entsprechend einbringen kdnnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich denke, dass diese gemeinsame
Vorgangsweise aller im Landtag vertretenen Parteien auch ein gutes Signal an die
Bevdlkerung, an die Menschen dieses Landes ist. Dass die Menschen auch sehen, dass
dann, wenn es wirklich ganz klar um die Sache geht, dass es madglich ist, Gber viele
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Parteigrenzen hinweg einen gemeinsamen Nenner zu finden, eine gemeinsame
Vorgangsweise festzustellen.

Fir uns war wichtig, dass wir gerade in dieser Angelegenheit die Menschen in den
Mittelpunkt stellen, dass wir die Interessen der Burgenléanderinnen und Burgenlander in
den Mittelpunkt stellen. Wir als Volkspartei Burgenland werden dann, wenn das Gesetz
vorgelegt wird, diesem Gesetz natirlich auch zustimmen. Wir werden uns weiter in allen
Lebensbereichen oder in alle politischen Themen, die die Lebensbereiche der Menschen
bertihren und wo es fur die Menschen wichtig wird, aktiv einbringen.

Ich glaube, dass das Wohnbauférderungsthema ein solches ist, wo ich mich
wirklich dartber freue, dass man einen so breiten Konsens gefunden hat. Ich gehe davon
aus, und der Landeshauptmann hat das ja auch zugesichert, dass dann die
Verordnungen, so wie wir das vereinbart haben, auch von der Regierung beschlossen
werden. Dass wir dann, mit 1. September dieses Jahres, eine Wohnbauférderung
zumindest nach den neuen Regeln vergeben werden. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das ist, glaube ich, auch wichtig, den Menschen das auch zu kommunizieren, dass
ab diesem Zeitpunkt dann die neuen Regeln gelten. Das heil3t, jeder kann sich auch
darauf einstellen. Das ist auch gut und richtig so.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte mich noch einmal beim Herrn
Landeshauptmann, aber auch bei den Verhandlern der anderen politischen Parteien fur
die gute und, so glaube ich, am Ende sehr erfolgreiche Zusammenarbeit bei der
Wohnbauférderung herzlich bedanken.

In diesem Sinne hoffe ich, dass wir vielleicht in den nadchsten Monaten noch viele
Gelegenheiten haben werden, wichtige Themen fir die Menschen gemeinsam auf einen
guten Weg zu bringen. Die Volkspartei Burgenland hat das von Beginn dieser
Legislaturperiode an auch immer gesagt, dass wir uns gerne einbringen, dass wir unsere
Kompetenzen gerne einbringen. Das haben wir bei vielen Gelegenheiten getan. Jetzt
auch bei der Wohnbauférderung. In diesem Sinn steht einem baldigen Beschluss dieses
Gesetzes nichts mehr im Wege. (Beifall bei der OVP)

Prasident Christian Illedits: Danke Herr Abgeordneter. Von der Regierungsbank
zu Wort gemeldet ist der Herr Landeshauptmann.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Zunéachst ein Dankeschon an die Debattenredner. Ich muss sagen, in meinen 18
Jahren als Landeshauptmann habe ich natlrlich relativ viele Parteiengesprache zu
verschiedenen Themen gefuhrt. Ich glaube, wir werden jetzt das vierte oder flnfte Mal
auch die Wohnbauférderung andern. Aber, es waren diese Gesprache insofern fir mich
besondere, weil sie von wirklich groRer Kompetenz aller Vertreter der politischen Parteien
gekennzeichnet waren.

Vor allen Dingen waren sie nicht von dem Bemihen gepragt, die Gesprache
abbrechen zu wollen, sondern sie konstruktiv zu Ende zu fuhren. Jeder, der in der Politik
tatig ist, weil3, dass man immer wieder, wenn man will, einen Grund findet, warum man
eben Gesprache auch abbricht. Aber, das gemeinsame Wollen ist im Vordergrund
gestanden. Das konstruktive Vorgehen ist im Vordergrund gestanden. Da méchte ich mich
gleich zu Beginn bei wirklich allen Verhandlungsteilnehmern sehr herzlich bedanken.
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Das war fur mich ein kleiner Hohepunkt der 18jahrigen Tatigkeit, dass man mit so
viel Kompetenz, Sachlichkeit und auf Augenhdhe miteinander reden, verhandeln und gute
Ergebnisse liefern kann. (Beifall bei der SPO und FPO) Das Ziel der Wohnbauférderung
ist, glaube ich, auch klar. Wir wollen auch in Zukunft die niedrigsten Mieten in Osterreich
haben.

Ich glaube, leistbares Wohnen ist ganz wichtig, denn das wird fiir die nachsten
Jahre eines der ganz wesentlichen Themen sein, ob sich die Menschen Wohnen noch
leisten kdnnen. Im Gegensatz zu anderen Bundeslandern ist bei uns die Miete niedriger.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das hat mehrere Grinde. Das muss man auch dazu sagen. Aber, einer der Griinde
ist, dass wir beim genossenschaftichen Wohnbau mit Abstand die besten
Fordermdglichkeiten haben und dass sich das auch auf niedrige Mieten unmittelbar
auswirkt. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir haben in den letzten Monaten, im letzten Jahr, das sage ich auch ganz offen,
im Bereich der Férderung der Einfamilienh&auser auch ein bisschen ein Defizit gehabt. Da
war es notwendig, dass wir auch aufgrund von 15a-Vereinbarungen das Gesetz andern.

Da war es notwendig, die Einkommensgrenzen weiter anzuheben. Da war es
notwendig, auch einerseits auf die Quadratmeterférderung umzustellen und nattrlich auch
auf die Personenanzahl, die in diesem Haus leben.

Also, wir haben mehrere Faktoren dazu genommen, auch mit dem Ergebnis, dass
es wahrscheinlich auch eine gréRere Gerechtigkeit bei der Férderung gibt, weil es
mehrere Faktoren sind.

Was auch natirlich wichtig ist, dass aufgrund von einzelnen Berechnungen und
punktuellen Beispielen es nicht vorkommen darf, dass jemand weniger bekommt. Genau
das wurde auch angesprochen, namlich, dass es keine Fallberechnung gibt, wo man sagt,
da ist jetzt weniger herausgekommen.

Was wir deutlich angehoben haben, sind auch die Sanierungen. Das war nattrlich
auch eine Anregung, die immer wieder gekommen ist. Ich mdchte jetzt gar nicht
herausgreifen, welche Anregungen von wem gekommen sind. Es sind viele Anregungen
gekommen, die auch eingeflossen sind.

Nicht alle. Auch meine Vorstellungen konnten nicht alle umgesetzt werden, aber
wenn man bis zu 80.000 Euro fur Sanierungen bekommt, dann, glaube ich, ist das
durchaus herzeigbar und ein Anreiz, ein Haus nicht nur wegzureil3en, sondern in weiterer
Folge auch zu sanieren und wenn es Streckhofe sind, hat es auch Uber Anregungen
nochmals einen Zuschlag von 25 Prozent gegeben.

Der 0©kologische Anreiz ist ebenfalls ein zeitgemaler. Namlich, noch mehr
Wohnbauférderung zu ermdglichen, wenn man eine besonders gute Warmedammung
hat. Wir sind auch Ubereingekommen, spéatestens am Beginn des nachsten Jahres ein
wissenschaftliches Projekt mit unserer Fachhochschule mit dem Schwerpunkt
Gebé&udetechnik in Auftrag zu geben.

Die machen dort eine wirklich tolle und groR3artige Arbeit. Hier wird es auch wichtig
sein, Pilotversuche zu unterstitzen.

Was bringt die Warmedammung? Wie schaut es mit der Alternativenergie aus?
Kommt auch der Zeitpunkt, wo auch Stromheizungen wieder interessant werden? Namlich
dann, wenn die Speicherung Uber Photovoltaikanlagen in entsprechender Form
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funktionieren. Das an Hand von wissenschaftlichen Untersuchungen auch zu belegen,
halte ich fur sehr wichtig.

Auch einzelne Projekte, was das Generationenwohnen anlangt, sollen im
genossenschaftlichen Wohnbau starker gefordert werden. Namlich, zu sagen, hier leben
junge Menschen in Starterwohnungen. Es leben aber auch é&ltere Menschen bei
betreutem Wohnen. Das ist auch eine Zusatzforderung, die im genossenschaftlichen
Wohnen moglich ist. Es ist die Starkung nicht des Ortskerns, sondern das
ressourcenschonende Bauen.

Das werden wir uns auch genau anschauen. Wir glauben, dass das treffsicherer ist,
die Ortskerne zu starken und den Boden nicht in dieser Form zu verbrauchen. Das sind
also wichtige Anséatze, die hier gemacht wurden.

Ich denke, was auch wichtig ist, und diese Verantwortung haben auch alle
Ubernommen. Namlich, dass durch die Ruckflisse fur die ndchsten Generationen auch
eine sehr gute Wohnbauférderung méglich sein wird. Das ist ganz entscheidend, denn die
Wohnbauférderung lebt auch davon, dass es die Ruckflisse gibt.

Wenn ich diese Ruckflisse nicht habe, dann wird es in Zukunft fir die nachste
Generation ein Problem sein, das auch zu ermdglichen und das wollte eigentlich niemand
von allen Vertretern der politischen Parteien, sondern das sollen auch die Chancen der
kommenden Generation sein, leistbares Wohnen im Burgenland zu haben.

Ein Danke an die Abteilung. Es wurde schon gesagt, denn es wurde hier wirklich
immer wieder am Wochenende daran gearbeitet, dass man neue Berechnungen macht,
neue Konzepte vorlegt. Den Parteien auch die Unterlagen zur Verfigung stellen. Also,
auch von meiner Seite ein Danke!

Ich glaube, diese burgenlandische Wohnbauférderung, und das kann jeder im
Internet nachrechnen, ist, was die Férderung des Wohnungsbaues, was die Sanierung
und was den genossenschaftlichen Wohnbau betrifft, die mit Abstand beste in Osterreich.
Ein groBes Dankeschon fur dieses Ergebnis. Das wird vielen Burgenléanderinnen und
Burgenlandern zu Gute kommen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Danke Herr Landeshauptmann. Als nachsten Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Gerhard Steier das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Herzlichen Dank! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Nach dem wir heute nicht das Gesetz diskutieren, sondern
in dieser Aktuellen Stunde die Wohnbauforderung insgesamt als Thema dasteht, méchte
ich mich auf Details, die jetzt von den Vorrednern angesprochen worden sind, auf die
zukunftige Ausgestaltung des Wohnbauférderungsgesetzes nicht einlassen, sondern
meinem Redebeitrag etwas voranstellen, dass mir in der Diskussion um dieses Thema
namlich auch die zukinftige Leistbarkeit von Wohnen zu gewaéhrleisten, am Wichtigsten
erscheint.

Ist Wohnen in Zukunft noch leistbar? Aufgrund der Entwicklungen, die wir die
letzten Jahre zu kennzeichnen haben, ist ein wirklich herausforderndes und auf die
Zukunftsgestaltung eines der wichtigsten Probleme. Nicht nur bezogen auf das
Integrationskapitel, sondern insgesamt auf die Entwicklung, die Osterreich nimmt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Von einem der Vorredner wurde die
Entwicklung des Bevolkerungswachstums angesprochen. Das Burgenland, und das war
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jetzt unmittelbar in Zeitungen, Uber die Statistik Austria vermeldet, nachzulesen, hat im
Vergleich von 2003 auf 2018 einen Zuwachs von 83.867 Personen erlebt.

Man kann davon ausgehen, dass im Norden die Staffelung, der prozentuelle
Zuwachs, viel hoher war, als im Suden. Tatsache ist, dass es in einzelnen Ortschaften, in
einzelnen Bezirken eine radikale Steigerung des Zuzugs und damit auch der
Notwendigkeit von Wohnsituationen geben hat.

Dementgegen wirkend, ist auf der anderen Seite, auch Uber die Statistik Austria,
erwiesen, dass es innerhalb der letzten Jahre unter dem Stichwort der finanziellen
Entwicklung, das Reizwort lautet dabei Betongold, eine Steigerung der Mieten, eine
Steigerung des gesamten Wohnbauwesens in der Finanzierungssituation und in anderen
Kapiteln gegeben hat.

Die Wohnkosten sind deutlich gestiegen. Hier kann man schon davon ausgehen,
dass das Burgenland noch eine gewisse Ausnahme bildet. Bezogen aber hauptséachlich,
was noch nicht angesprochen wurde aufgrund der billigeren Grundstiickspreise, die wir
hier zu verzeichnen haben, was aber in gewissen Ortschaften eine tendenzielle
Steigerungsentwicklung innerhalb der letzten Jahre auch genommen hat und damit auch
schon ein Widerspruch in sich ist.

Tatsache ist, dass wir eine Wohnkostensituation haben, die ebenfalls von 2008 bis
2017 im medialen Wert fir Hauptmieten, bezogen auf Genossenschaftswohnungen, eine
Steigerung von 478 Euro auf 621 genommen hat. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Alleine das weist nach, dass der sogenannte geforderte Wohnbau auch eine
Entwicklung nimmt, die im Grunde genommen jedem bewusst macht, dass hier
eingeschritten werden muss. Dass die Wohnbauforderung hier ein gezieltes Instrument
sein muss, um entsprechend zu wirken.

Ein dritter Aspekt, der mir in dieser Diskussion sehr wichtig scheint, ist die
Raumplanung. Die Raumplanung, die jetzt in zwei Bundeslander, namlich in Bezug auf
Vorarlberg und Wien, extra diskutiert wird, auf das Kapitel - Wie kann ich entsprechend
bei der Zurverfigungstellung von Bauland auch soziale Aspekte einbringen? Wie kann ich
sicher stellen, dass ich, zum Beispiel, auch privatrechtliche Vereinbarungen qualifiziert
unterbringen kann, die nachtraglich zu verschiedenen Rechtsmeinungen fihren und dann
eigentlich Probleme bescheren, die niemand in dieser Diskussion haben will?

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wohnbau ist eine wirtschaftspolitische
Malinahme, die verstarkt eingesetzt wird, auch Uber die Wohnbauférderung, um gezielt
entsprechende MalRnahmen zu setzen.

Wir haben im Burgenland nicht zuletzt aufgrund einer Wohnbausituation, und zwar
im geférderten Wohnbau, im genossenschaftlichen Wohnbau, im sogenannten sozialen
Wohnbau, eine Entwicklung die letzten Jahrzehnte, die besonders hervorsticht, auch
gegenlber anderen Bundeslandern. Auf der anderen Seite muss man sich nur eines
bewusst machen.

Wenn die sogenannte Zinslandschaft sich nicht verandert, und der Herr
Landeshauptmann hat es angesprochen, dass speziell im Burgenland innerhalb der
letzten Jahre die sogenannte private Wohnbaufdrderungsaktivitdt sehr rucklaufig war,
dass dann zu Gunsten der sogenannten Genossenschaftswohnungen eigesetzt wurde,
wenn diese Zinslandschaft eine Entwicklung nimmt, die gleichbleibend ist, dann ist eben
dieser geforderte Genossenschaftswohnbau unsere Aufgabenstellung.



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018 6177

Auf der anderen Seite, wenn die Zinsen steigen, dann werden die in den
gesetzlichen, angesprochenen Malinahmen Zu erhohten, sogenannten
Einkommensgrenzen, auch nicht ausreichen, um einen wirklichen sozialen Wohnbau zu
gewahrleisten.

Herzlichen Dank!

Prasident Christian llledits: Danke Herr Abgeordneter. Als nachsten Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Manfred Kolly das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Setzen wir uns zusammen, dann bringen wir etwas
zusammen. Das ist immer mein Schlagwort, bei jeder Landtagssitzung und siehe da, es
funktioniert.

Ich méchte mich auch bei allen Mitverhandlern, bei allen, die sich wirklich der
Sache angenommen haben, bedanken. Weil Wohnbaufdrderung ein wichtiges Thema
schon Jahrzehnte ist in diesem Land und immer fur Arbeitsplatze gesorgt hat und auch far
unsere Burgenlander und Burgenlanderinnen eigentlich burgenlandische Arbeitsplatze im
Burgenland geschaffen hat. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es gibt immer wieder bei solchen Gesetzen Nachjustierungen. Wie wir wissen, wird
es auch immer wieder diskutiert, kritisiert und in vielen Fallen auch dann schlussendlich
nachjustiert.

Die Liste Burgenland sind diejenigen, die sich immer wieder mit Antragen
dementsprechend auch einbringen. Er wird zwar abgeandert. Er wird zwar dann auf die
Seite geschoben, abgelegt. Aber, schlussendlich finden sich auch hier unsere Antrage
wieder. Wie der Herr Landeshauptmann bereits gesagt, mochte ich mich Ubrigens
bedanken, Herr Landeshauptmann, dass wir wirklich konstruktive Gesprache,
Einzelgesprache gefihrt haben und dann mit den Parteien das Ganze noch einmal
diskutiert haben.

Weil es entscheidend ist, sachliche, offene und ehrliche Diskussionen zu fihren.
Da bin ich wirklich auch der Wohnbauférderung, der Abteilung, aber auch dem Herrn
Landeshauptmann mit seinem Team dankbar, weil es entscheidend ist, nicht alle Punkte -
und Du hast ja das auch richtig gesagt - Herr Landeshauptmann, kann man durchbringen.

Aber, Faktum ist, dass wir jetzt ein Gesetz mit allen Parteien hier im Landtag
vertretenen und der gesetzlichen Lage auch so zustimmen konnen. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Wenn ich mir anschaue, dass es viele Punkte noch gibt, die wir dann nachjustieren
muissen, wo der Herr Landeshauptmann auch ein offenes Ohr hat und auch
dementsprechend auch nach seiner Zeit, wenn ich das jetzt so sagen muss, auch sein
Nachfolger eventuell auch dann bereit ist, das mitzutragen, dann bin ich nur glucklich
dariber.

Wenn ich mir anschaue, gerade als Burgermeister in einer Ortschaft, in einer
grofR3en, wo im Ortskern eigentlich die grof3en Probleme entstanden sind, weil wir hier
Hauser dementsprechend haben, die nicht mehr bewohnt sind.

Die niemand Ubernehmen will. Wenn sie auch vererbt werden, werden sie nicht
ausgebaut, sondern hier haben wir uns dementsprechend auch geeinigt auf einen Betrag,
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und wir wissen ja auch alle, die hier Burgermeisterinnen und Birgermeister sind, welche
Auflagen bei Recycling, bei Wegriss eines solchen Hauses fur Kosten anlaufen.

Ich denke, da sind wir auf dem richtigen Weg gewesen, dass wir das
dementsprechend erhéht und auch schlussendlich jetzt die Madoglichkeit haben,
Jungfamilien, aber auch, und das freut mich ganz besonders, dass die Genossenschaften
das erkannt haben und im Ortskern jetzt H&auser zusammenkaufen und dann
schlussendlich dort Wohnraum schaffen.

Das ist verdammt wichtig. Da bin ich auch beim Herrn Landeshauptmann, dass
man versucht, wohnbares Wohnen zu machen, leistbares Wohnen zu machen, mit
Wohnungen, die um die funf bis sieben Euro den Quadratmeter ausmachen. Das ist
vielleicht ein Riesenvorteil. Da bin ich beim Kollegen Steier, der sagt, das muss man sich
alles anschauen, weil man auch gunstige Grinde kaufen muss kdnnen.

Ja, gunstige Grunde. Aber, jetzt sage ich ein Beispiel. In Deutschkreuz kostet der
Quadratmeter zwischen 30 und 50 Euro. Dann muss ich mir ein Haus kaufen, ein altes
Haus und wegreil3en, und zahle 50.000 Euro.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das war naturlich nicht mehr der letzte
Schluss in der ganzen Situation. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir haben das nachjustiert. Wir haben da eigene Vorschlage eingebracht und die
wurden auch angenommen. Besonders freut es mich natirlich, dass die OVP auf einmal
das erkannt hat, dass man nicht nur Totalopposition machen muss, sondern auch
mitarbeiten (Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A.: Seit Jahren! Seit Jahren!) und nicht immer
»~Jagdgesetz“ und andere Dinge. (Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A.: Seit Jahren!) Weil der
Herr Kollege Steiner ist hergegangen und hat gesagt, wir haben mitgewirkt bei der, ihr
habt mitgewirkt bei dem Gemeindepakt. (Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A.: Seit Jahren! Bei
allem!) Ja - alles schdn und gut. Wohnbaugesetz macht Ihr mit. Beim Jagdgesetz habt lhr
Euch aufgeflihrt, wie wenn die Welt untergehen wirde. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Dann konnt Ihr nicht sagen, Ihr seid die grol3te Oppositionspartei. Das soll so sein
nach Gewicht und Gréf3e. Aber nicht immer effektiv, das muss man in diesem Augenblick
auch dazu sagen.

Aber, noch einmal - daher freut es mich, dass die OVP erkannt hat, dass wir fur die
Zukunft in unserem Land arbeiten sollen. Wir sind dafir gewéhlt und das missen wir auch
gemeinsam tragen.

Und ich glaube, das ist der Sinn dieser Sache, was wir heute auch klar und deutlich
zur Kenntnis nehmen, alle miteinander die hier im Landtag sitzen, dass wir diesem
Wohnbaugesetz Neu unsere Zustimmung geben wollen.

Uns freut es, dass es so weit gekommen ist. Herzlichen Dank an alle, die
mitgewirkt haben. Danke schon. (Beifall bei der LBL und den GRUNEN — Abg. Manfred
Kolly: Dann kriege ich halt keinen Applaus von Euch. — Heiterkeit bei der SPO)

Prasident Christian Illedits: Als ndchstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten
Spitzmduller das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Herzlichen Dank Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhérerinnen und Zuhorer, Zuschauerinnen
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und Zuschauer! Auch wir sehen die positiven Aspekte, vorrangig naturlich die bei der
neuen Wohnbauférderung zur Geltung kommen.

Wir sind auch dankbar dafir, dass wir das gemeinsam geschafft haben. Auch well
es notwendig war, die Wohnbauférderung - der gro3e Boom der Wohnbauférderung ist
vorbei - der niedrige Zinssatz am Kreditmarkt macht es auf der einen Seite
ausschlaggebend, auf der anderen Seite ist offensichtlich auch ein gewisser Trend dahin.

Warum ist es jetzt fur uns besonders wichtig? Uns waren nattrlich die 6kologischen
Kritikpunkte, die Kriterien wollte ich nattrlich sagen, wesentlich. Das sind auf der einen
Seite eine gewisse Schwerpunktverlagerung hin Richtung Sanierung.

Da fallt naturlich ganz stark hinein auch die Erhaltung von alter Bausubstanz. Es
wurde schon genannt, dass es fur Streckhofe, Gebaude die vor 1920 gebaut wurden,
besondere Forderungen gibt. Das ist nicht nur 6kologisch, sondern gerade im Nord- und
Sudburgenland, wo es sehr viele dieser Gebaude gibt, da kann man hier auch davon
ausgehen, dass es ein bisschen dazu beitragen wird, die Struktur zu erhalten, diese alten,
oft sehr schénen Bausubstanzen zu erhalten.

Wesentlich nattrlich auch die bodenverbrauchssparende Bauform, die hier starker
gefordert werden soll. Ich glaube, dass wir hier allerdings noch wesentlich mehr machen
mussen.

Was uns wichtig gewesen ware noch, hier weg von der Styropordammung zu
kommen schrittweise, und stattdessen 6kologische Dammstoffe starker zu fordern. Ich
glaube, da haben wir noch einen Part offen, den wir vielleicht nicht in der
Wohnbauférderung, sondern insgesamt in der Bauordnung langfristig &ndern missen.

Was ein kleiner Wehmutstropfen auch dabei ist, dass nach wie vor die Mdglichkeit
gegeben ist, auch Gasheizungen einzubauen bei wohnbaugefdrderten Objekten.

Es ist allerdings so, dass wir schauen mussen, dass wir die Gasheizungen aus den
H&ausern herausbekommen, weil, wir haben uns schlief3lich dazu verpflichtet, aus Erddl
und Gas auszusteigen. Gas ist ein fossiler Heizstoff, Hauptverursacher des
Treibhausgases Methan, wenn auch vor allem bei der Gewinnung von Erdgas.

Was uns wichtig ware, dass wir als Nachstes angehen, auch die Bauordnung zu
novellieren. Auch hier ware es notwendig, wesentliche Punkte noch zu verbessern. Wir
haben ja heute noch einen Tagesordnungspunkt zum Thema Wohnbau.

Die Umweltschutzorganisation Global 2000 hat sich angeschaut, wie die
Sanierungsraten und der Wohnbau in den Landern ausschaut. Da haben wir leider nicht
sehr gut abgeschnitten. Deswegen freuen wir uns, dass es hier von Seiten der
Wohnbauforderung ein bisschen einen Trend in diese Richtung gibt, es zu verbessern.
Aber das wird zu wenig sein.

Auch, und vor allem unserer Meinung nach, das bodensparende Bauen, da kommt
uns zwar der Trend zu Reihenhausanlagen und Genossenschaftsbauten auf der einen
Seite zu Gute auf der anderen Seite wird das hier aber zu wenig sein.

Hier ist die Politik gefordert, bei Fehlentwicklungen, die hier laufend stattfinden,
lenkend einzugreifen. Das wurde leider bisher verabsaumt.

Als letzten Punkt méchte ich auch noch den positiven Aspekt einbringen, dass
eben die Verordnungen, die normalerweise nur die Landesregierung beschliel3t, hier im
Landtag zukinftig beschlossen und diskutiert werden sollen.
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Ich finde das ist ein Weg hin zu noch mehr Transparenz, zu mehr Demokratie. Und
ich wirde mich freuen, wenn wir das in Zukunft nicht nur bei diesem Punkt uns
angewohnen. Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN und der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (der den Vorsitz Gbernommen hat):
Danke Herr Abgeordneter. Als Nachstes zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter
Ulram.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Herr Prasidentt Hohes Haus!
Wohnbauférderung ein ganz wichtiger und zentraler Punkt fur alle, die sich ihr Eigenheim
schaffen wollen und auch zukunftsweisend ihre eigenen vier Wande bauen mdchten.

Und darum haben wir auch in der laufenden Gesetzgebungsperiode bei jedem
Budget, bei jedem Antrag, der hier im Hohen Haus gestellt worden ist, immer wieder
unsere Forderungen, immer wieder unsere Vorstellungen eingebracht.

Wie  zum Beispiel, die = Einkommensgrenzen zu  erhdhen, den
Kindersteigerungsbetrag zu erhéhen, mit der Ortskernférderung sich etwas zu Uberlegen,
da dieser aus unserer Sicht nicht zeitgemaf3 war. Und dass seit geraumer Zeit, seit Jahren
eigentlich, keine Anpassungen vorgenommen wurden bei den einzelnen Betrdagen in der
Wohnbauférderung.

Daher bin ich auch sehr froh, und darf mich ebenfalls recht herzlich bedanken bei
allen Beteiligten, dass wir eingeladen wurden, hier uns konstruktiv einzubringen in diesem
Gesprach und auch unsere Vorstellungen hier einzubringen.

Und es sind doch einige Punkte auch dabei, wo wir gesagt haben, das ist genau
unsere Vorstellung auch. Wie zum Beispiel den Forderungsgrundbetrag,
dementsprechend auch die Einkommensgrenzen zu erhdhen.

Damit ich auch, wie heute schon gesagt worden ist, mit einer
Mittelstandsforderung, ein dementsprechendes Einkommen, auch den vollen Betrag
erhalten kann, den Kindersteigerungsbetrag der in relativ moderaten, aber doch eine
Anhebung erfolgt ist beziehungsweise erfolgen soll. Und dass, wie vorher angesprochen,
der Ortskern wesentlich veréndert wird.

Weil ich glaube, dass es nicht nur fur den H&uslbauer, sondern auch fur die
Gemeinden immens wichtig ist, dass Lickenschlisse gemacht werden. Damit das auch
erleichtert wird, dass hier Anreize geschaffen worden sind oder geschaffen werden, dass
mit ein Mehr an Wohnbauférderung dies ermdglicht werden soll.

Das Gleiche gilt fur die Entsorgungskosten beim Abriss eines Hauses. Und das im
Gesamtpaket, glaube ich, ist doch ein wesentlicher Mehrwert und ein wesentlich groRerer
Anreiz die Wohnbaufdrderung in Anspruch zu nehmen, als was es bis dato gewesen ist.

Gleiches gilt auch bei der Anpassung der Laufzeit, die etwas ausgedehnt worden
ist und bei der Zinsanpassung, weil das einfach marktgerecht sein soll. Und auch das
haben wir in der Vergangenheit immer wieder eingefordert.

Was nach wie vor auch in der Zukunft etwas schwierig sein wird, sind die
Erreichung der Energiekennzahlen - beim Neubau vielleicht etwas leichter, bei den
Sanierungen etwas schwerer. Aber dennoch ist es, glaube ich, ein wesentlicher Schritt
nach vorne, diese Wohnbauférderung attraktiv zu machen und auch das Schaffen des
eigenen Heimes zu ermdglichen.
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In dem Sinne, bedanke ich mich noch einmal bei allen Beteiligten, bei der Abteilung
fur die konstruktive Zusammenarbeit. Wir werden auch in Zukunft mit 01. September und
davor in der Gesetzgebung diesem Beitrag zustimmen. (Beifall bei der OVP und den
GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Zu Wort
gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Brandstétter.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Kilian Brandstatter (SPO): Geschatzter Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich war ja einige
Jahre tatig in der Wohnbauférderung. Deshalb mochte ich die Gelegenheit nutzen, meine
Kolleginnen und Kollegen auch hier zu begrtifZen.

Ja, ich mdchte das Thema Junges Wohnen naher beleuchten. Die erste eigene
Wohnung ist ja ein grof3er und wichtiger Schritt im Leben. Wer kennt den Ausspruch nicht,
"So lange du die FuRRe unter meinen Tisch stellst, machst du, was ich dir sage." Alle
wahrscheinlich, oder? (Unruhe bei der OVP)

Und doch auf dem Weg in die Selbstandigkeit missen angehende Mieter einige
Hurden Uberwinden. Immer mehr junge Menschen konnen sich die Wohnkosten nicht
mehr leisten. Warum? Weil viele junge Menschen meist weniger verdienen, sie haben oft
niedrige Einstiegsgehalter, sind in Praktika, oder haben Teilzeitjobs.

Und wie kann man sich da einen Finanzierungsbeitrag von 20, 30, 40.000 Euro
leisten? Es liegt also oft nicht am Willen, dass viele Jugendliche weiterhin im ,Hotel
Mama“ wohnen, wobei ich schon auch sagen muss, natirlich hat das alles seine Vorteile
und Reize. Frische Wésche, gebiigelte Hemden, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Gutes
Essen. — Abg. Mag.a Regina Petrik: Wer biigelt noch?) und nirgends ist das Essen so gut
wie bei Mama.

Ja genau, Herr Steiner. Im besten Fall ist es auch noch zusammengeraumt. Aber
es ist nicht die Bequemlichkeit, die sie an zu Hause bindet. Es liegt viel mehr oft am
notigen Kleingeld. Wie soll man sich diesen Start in die Selbstandigkeit am Beginn der
Verdienstkurve leisten? Und im Geldbdérsel sollte ja auch noch etwas tbrig bleiben.

Um die Jugendlichen bei diesen Lebensrealitdten zu unterstitzen, ich habe damals
gemeinsam mit vielen anderen Jugendlichen die Kampagne "Junges Wohnen im
Burgenland" beziehungsweise "Junges Wohnen muss leistbar sein” ins Leben gerufen.
Unser Ziel war es, Wohnraum flr junge Menschen leistbar zu machen.

Und wir haben es geschafft. Landeshauptmann Hans Niel3l als zustandiger
Wohnbaureferent ergriff die Initiative und startete das Projekt "Junges Wohnen im
Burgenland". Das Ziel war es, flachendeckend Startwohnungen mit leistbaren Mieten von
funf Euro pro Quadratmeter fur junge Burgenlanderinnen und Burgenl&nder zu schaffen.

Vor allem wichtig war, dass bei diesen Wohnungen eben der sogenannte
Finanzierungsbeitrag wegfallt. Es ist so, dass jetzt lediglich eine Kaution von 2.000 bis
4.000 Euro aufgebracht werden muss und das ist naturlich viel leistbarer, wie wenn man
einen Finanzierungsbeitrag von 20, 30, 40.000 Euro aufbringen muss.

Und in der Nationalparkgemeinde Illlmitz fiel der Startschuss. Meine
Gemeinderatskollegen, der Maximilian Kollner und der Benjamin Heiling, haben sich
damals dafir eingesetzt und das war auch das erste Projekt, das gemeinsam mit der
Oberwarter Siedlungsgenossenschaft dann realisiert wurde. Und es ist ein Erfolgsmodell.
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Weil alleine im Bezirk Neusiedl am See gibt es mittlerweile Gber 110 solcher
Startwohnungen. Wir haben uns als néchstes Etappenziel gesetzt 222. Im gesamten Land
sind es mittlerweile Gber 300 Startwohnungen, die realisiert worden sind. Alle davon von
der Oberwarter Siedlungsgenossenschatft.

Und damit leistet das Land Burgenland gemeinsam mit der Burgenlandischen
Wohnbauférderung und der Oberwarter Siedlungsgenossenschaft einen wichtigen Beitrag
zum leistbaren Wohnen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Ja, 12 solcher Wohnungen davon wurden in meiner Heimatgemeinde in Gols auch
realisiert, wo ich die Initiative als Jugendgemeinderat ergriffen habe. 12 weitere sind in
Bau und es sind wieder alle vergeben. Also die Nachfrage ist weiterhin ungebrochen.

Und deshalb freut es mich besonders, dass mit dem neuen
Wohnbauforderungsgesetz die Initiative ,Junges Wohnen im Burgenland® auf ein neues
Level gehoben wird. Und sehr erfreulich ist natirlich, dass dieser Schritt Uber jegliche
Parteigrenzen hinweg so passiert ist und dass auch alle Parteien mit dabei sind.

Denn kunftig erhalten Siedlungsgenossenschaften einen zusatzlichen Anreiz, um
mehr Jugendwohnungen zu errichten. Sie erhalten eine héhere Unterstlitzung, statt den
650 erhalten sie 680 Euro pro Quadratmeter, wenn sie eine Startwohnung in einen
Wohnungsblock integrieren. Und damit wird der Wohnungsbau angekurbelt. Und es
werden weitere leistbare Wohnungen zur Verfligung gestellt.

Wir wollen nicht, dass junge Menschen im ,Hotel Mama“ verharren missen, oder
im schlimmsten Fall abwandern miussen. Denn sie sind wichtig fur das Ortsgeschehen.
Und sie sind es, die fir den Erhalt der Vereine sorgen.

Junges Wohnen muss leistbar sein. Der Weg in die Selbstandigkeit darf nicht vom
Borsel abhangen. Unterstiitzen wir unsere Jungen dabei, sorgen wir dafiir, dass alle
Jugendlichen sagen kdnnen, so wie es im Jugendsprache ist, "Was ist das flr ein snice as
life".

Dankeschon. (Beifall bei der SPO, FPO und LBL)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Herr
Klubobmann Sagartz hat sich zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Magister.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Zwei Aspekte, die noch nicht in diesem Ausmalf3
vorgekommen sind.

Auch auf das Thema Revitalisierung von alten Bausubstanzen ist in zweifacher
Hinsicht namlich Bedacht genommen worden. Auf der einen Seite durch den Aufschlag
von 25 Prozent fur einen Sanierungsfall bei Arkadenstreckhofen, bereits wie erwahnt,
Bausubstanz vor dem Jahr 1920.

Aber auch das Thema alte, grol3e Bauten im Zentrum von Gemeinden sind fur viele
ein Thema. Zum Beispiel Stichwort alte Gemeindegasthauser, die einfach so nicht mehr
im Ortsbild funktionieren, wo einfach schlussendlich die Nachfolgegeneration, aber auch
die Wirtschaftlichkeit nicht mehr gegeben war, haben jetzt die Moglichkeit, in dieser
Wohnbauférderung, werden in dieser neuen Wohnbauférderung Bedacht finden.

Hier geht es darum, vielleicht mit wenig Aufwand, Substanz zu erhalten, oder
gleichzeitig wertvollen Siedlungsraum im Zentrum unserer Gemeinden, denn dort stehen
ja diese Gemeindegasthauser zum grof3ten Teil, zu erhalten.
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Besonders wichtig ist, glaube ich, auch die Veranderung des Ortskernzuschlages,
insbesondere auch durch den Liickenschluss.

Ich habe das in meiner eigenen Heimatgemeinde gemerkt. Lange Zeit ist
insbesondere entlang der Hauptstralle bemerkenswert gewesen, viele alte Hauser sind
leer gestanden, jetzt passiert wieder etwas.

Teilweise auf Eigeninitiative von Bewohnerinnen und Bewohnern, die sagen, okay,
ich mochte das Elternhaus, das Haus der GroRReltern verwerten, verkaufen, und man legt
zwel, drei Hauser zusammen, man schliel3t Liicken in Siedlungsgebieten. Und ich glaube,
dass es nur richtig und wichtig ist, auf diese Situation Bedacht zu nehmen.

Eines moéchte ich schon aus Sicht der Opposition besonders in den Vordergrund
stellen. Die Tatsache, dass es ein schlankes Gesetz sein wird, dass da kommen wird, ist
dann nattrlich auch damit verbunden, dass es bedeutet, der Landtag gibt Teile seiner
Verantwortung ab.

Denn alles, was nicht in einem Gesetz steht, bedeutet natirlich, dass es durch
Verordnung geregelt wird. Das bedeutet ein Verschieben von Verantwortung seitens des
Landtages auf die Landesregierung.

Dementsprechend ist es naturlich auch in der Demokratie wichtig, ein
Gegengewicht, namlich diese Berichtspflicht, die wir vereinbart haben an den Landtag
vorab, wenn eine Anderung in derartigen Verordnungen dann vorgenommen wird.

Ich glaube ein gutes positives Beispiel, wie man vielleicht Gesetze verschlanken
kénnte und gleichzeitig die Kontrollaufgabe und auch die Mitsprache des Landtages
sichern kann.

Ich glaube, in dieser Hinsicht ein gutes gemeinsames Werk hier auf den Weg
gebracht zu haben. Ich bedanke mich ebenfalls bei allen Diskussionsteilnehmerinnen und
Diskussionsteilnehmern.

Mag sein, dass der eine oder andere, Kollege Brandstatter, ein spannendes
Weltbild heute geduRert hat. Ich glaube schon, und das mdchte ich abschlielBend sagen,
dass das Hotel Mama in erster Linie nicht nur eine Wirtschaftsgemeinschaft, sondern der
Ort von Zuversicht, von Wertebildern und von Gemeinschaft ist und erst dann eine
wirtschaftliche Gemeinschatft.

Ich glaube, das muss man hier an dieser Stelle schon, aus unserer Sicht
zumindest, festhalten. Dankeschon. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter.

Zu Wort gemeldet ist niemand mehr. Die Debatte ist geschlossen und die Aktuelle
Stunde damit beendet.

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 1234), mit dem das
Burgenlandische Veranstaltungsgesetz geandert wird (Zahl 21 - 871) (Beilage 1257)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der 3. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf, Beilage 1234, mit
dem das Burgenlandische Veranstaltungsgesetz geandert wird, Zahl 21 - 871, Beilage
1257.

Berichterstatterin Zu diesem Tagesordnungspunkt ist die Frau
Landtagsabgeordnete Prasidentin llse Benkd.
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General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um lhren Bericht, Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin llse Benk6: Herzlichen Dank, Herr Prasident. Geschéatzte
Damen und Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf mit dem das Burgenlandische
Veranstaltungsgesetz geandert wird, in ihrer 29. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem
14. Marz 2018, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Bei der abschlieRenden Abstimmung wurde der Antrag ohne Wortmeldung mit den
Stimmen der SPO und FPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Veranstaltungsgesetz geandert wird, die verfassungsmaRlige Zustimmung erteilen.

Zweiter Préasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Berichterstatterin. Ich
erteile nun dem Herrn Abgeordneten und Klubobmann Molnar als erstem Redner zu
diesem Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Vielen Dank Herr Prasident. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir haben es von der Berichterstatterin gehort, vor uns liegt
eine Novelle zum Veranstaltungsgesetz. Eine Novelle, die meines Erachtens nicht
sonderlich spektakular ist, eine Novelle, die aber in den letzten Wochen und Monaten
dennoch Gegenstand von Kritik war.

Kritik von Seiten der OVP, die ich, das sage ich vorweg, bis zum heutigen Tag nicht
nachvollziehen kann. Kritik, die daher mutmallich rein um des Kiritisierens willen geubt
wird.

Worum geht es? Wie schon bei der Novelle des Veranstaltungsgesetzes im Jahr
2016 geht es um Entbilrokratisierung, es geht um Verwaltungsvereinfachung. Es geht
nicht zuletzt darum, dass man Veranstaltern und vor allem Vereinen das Leben erleichtert.

Konkret geht es um die Bewilligung einer Veranstaltungsstatte oder
betriebstechnischen Einrichtung. Wir bewegen uns da im § 12, wo es um die
Genehmigung von Veranstaltungsstatten geht, und wo es im Absatz 1 heildt,
Veranstaltungen durfen nur in Veranstaltungsstatten, -rdumen, -platzen, -anlagen, -
einrichtungen, und dergleichen durchgefuihrt werden, die fir die jeweilige Art der
Veranstaltung nach § 13 genehmigt wurden.

Das heif3t, nach bisheriger Rechtslage braucht es einen Bewilligungsbescheid oder
eine Anmeldebestatigung, um die Genehmigung der Veranstaltungsstatte oder die
Erflullung eines Ausnahmetatbestandes, § 12 Absatz 2 Ziffer 6 jederzeit, und zwar
jederzeit, nachweisen zu kénnen.

Nehmen wir das Beispiel eines Festzeltes, das ein Musikverein oder ein
Sportverein aufstellt, der mehr aber auch weniger als 500 gleichzeitig anwesende
Besucherinnen und Besucher zu seiner Veranstaltung erwartet. Dieses Zelt, das ja nicht
nur einmal und nicht nur an einem Ort zum Einsatz kommt, muss nach der bisherigen
Rechtslage jedes Mal als Veranstaltungsstatte genehmigt werden.
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Und der Veranstalter hat den Bewilligungsbescheid oder die Anmeldebestatigung,
die fur kleinere Veranstaltungen unter 500 Besucherinnen und Besucher ausreicht, stets
griffbereit zu halten, was sich in vielen Fallen als nicht tGbertrieben praxistauglich erwiesen
hat.

Was andert nun die vorliegende Novelle? Mit dem novellierten Gesetz wird die
Verpflichtung entfallen, das Zelt, die mobile Veranstaltungsstatte, die betriebstechnische
Einrichtung bei jeder Gelegenheit, bei jeder Veranstaltung aufs Neue als
Veranstaltungsstatte etwa genehmigen zu lassen.

Der Bewilligungsbescheid, die Ausnahmebestéatigung, wird durch eine Plakette
ersetzt, die vor erstmaliger Verwendung als Veranstaltungsstatte oder -einrichtung
dauerhaft auf der Veranstaltungsstatte beziehungsweise -einrichtung angebracht wird,
und auf der draufsteht, wer der Aussteller ist und welche Zahl und welches Datum mit der
Genehmigung als Veranstaltungsstatte mit der Genehmigung als Veranstaltungsstatte
oder -einrichtung in Verbindung stehen.

Das war es, meine Damen und Herren! Was daran zu kritisieren ist, das kann ich,
wie gesagt, beim besten Willen nicht verstehen. Fur die genehmigende Behd6rde sinkt der
Aufwand. Fur die Behorde die kontrolliert sinkt der Aufwand. Und fir den Veranstalter
beziehungsweise fiir den Verein sinkt der Aufwand sowieso.

Ganz im Sinne dessen, was wir uns zum Ziel gesetzt haben, Entblrokratisierung
und Verwaltungsvereinfachung. Ich hoffe, auch die OVP hat es spéatestens jetzt
verstanden. Ansonsten wird, nehme ich an, der Herr Landesrat noch einen aller-,
allerletzten Versuch unternehmen.

Wir lassen uns diese, zwar nicht sehr spektakulare aber sehr sinnvolle, Novelle
zum Veranstaltungsgesetz sicherlich nicht schlechtreden. (Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Als Nachstes erteile ich das Wort dem
Herrn Landtagsabgeordneten Markus Ulram.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Danke Herr Prasident. Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Wenn ich jetzt richtig gehort habe, eingangs
Deines Statements, Herr Klubobmann, hast Du gesagt, es geht nicht darum, wie man den
Vereinen das Leben erleichtert.

Ich glaube, gerade um das sollte es eigentlich gehen. Wie kann man Vereine
unterstitzen, wie kann man das Vereinsleben fordern? Wie kann man weiterhin das
Ehrenamt unterstiitzen?

Das Jahr 2018, das Jahr des Ehrenamtes, die Freiwilligenorganisationen stehen
heuer im Mittelpunkt. Das war der Satz, die Grundsatzrede des Herrn
Landeshauptmannes. 4.900 Vereine und 325 Feuerwehren im Land, insgesamt sind das
rund 100.000 Burgenlanderinnen und Burgenlander, die sich ehrenamtlich engagieren.

Bei der letzten Gesetzesdnderung hat es ja dementsprechend auch schon
Kritikpunkte dafir gegeben, dass eingefiihrt worden ist, ein Strafrahmen bis zu 3.600
Euro. Gleiches fuldt jetzt auf dieser Gesetzesanderung.

Da namlich genau dieser Inhalt, diese Plankette, wenn sie nicht angebracht wird,
genau in diese Strafbestimmung auch hineinbezogen wird und ebenfalls bis zu 3.600 Euro
bestraft werden kann. (Abg. Manfred Haidinger: Das ist so, wie beim Auto.)
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Tatsache ist, dass wir von Entburokratisierung weit weg sind. Weil wenn man sich
heute einen Verlauf von einer Anmeldung anschaut, dass jemand, ein Vereinsobmann zu
einer veranstaltenden Gemeinde geht, dort das dementsprechende Formular ausfullt, wo
samtliche Bescheidnummern auch angefuhrt werden missen, wo dieser Antrag dann
ebenfalls an die Bezirkshauptmannschaft gesendet wird, dieser retour geht an die
Polizeiinspektionen, an die zustandige, und dann brauche ich noch zusétzlich eine
Plankette fir mehr Kontrolle.

Eigentlich hat man ja den Eindruck, dass es eigentlich nur um die Kontrolle geht,
und um Strafen und wie man das Ganze ausnutzen kann. Und da geht es nicht um
Entburokratisierung, sondern eigentlich um ein Mehr an burokratischen Aufwand.

Das Ganze geht, wenn Sie sagen bei Zeltverleihern, oder wie auch immer - ich
weild nicht, ob Sie so einen Bescheid schon mal in der Hand gehabt haben, - die haben
Uber 100 Seiten, solche Bescheide, dort steht von A bis Z alles drin. Diese
Bescheidnummer muss im Anmeldeformular ja schon draufstehen.

Aber da darf ich bei den Worten des Kollegen Kolly bleiben, wenn man nicht
Burgermeister ist, hat man vielleicht so etwas noch nicht gesehen, aber dann hat man
vielleicht einen Freund, wo man sich da irgendwo erkundigen kann, wie dieser Verlauf
eigentlich ist.

Und darum bin ich schon so Uberrascht, dass dieses wiederum als Verbesserung
irgendwo verkauft wird und eigentlich ein massiver burokratischer Mehraufwand ist und
vor allem in den gesetzlichen Rahmen der Strafbestimmung fallt.

Und das kann man sich eigentlich so in dieser Form nicht bieten lassen, und da
muss man einfach dagegenhalten. Und da kénnen Sie hier im Landtag sagen was Sie
wollen. Tatsache ist, dass es wieder eine wesentliche Verschlechterung ist fir 100.000
Burgenlanderinnen und Burgenlander.

Sie versuchen mit jeder Gesetzanderung in diesem Bereich Verunsicherung zu
betreiben und das kann man so in dieser Form nicht zulassen. (Beifall bei der OVP)

Und darum sei lhnen ins Stammbuch geschrieben: Diese Plankette, und so wird sie
dann, wie sie im Hintergrund aufgezeichnet ist, pragt diese Landesregierung. (Der Abg.
Markus Ulram zeigt eine Tafel mit einer Plakette wo darauf steht: ,Diese Plakette
verdanken Sie der rot-blauen Landesregierung*.)

Und bei dieser Landesregierung, da kdnnen sich alle Vereinsmitglieder bedanken
fur diesen neuen burokratischen Aufwand. (Abg. Geza Molnar: Ihnen ist der Bescheid
wichtiger.) Und wo sie wieder verunsichert worden sind, wie kénnen sie jetzt eigentlich
ihre Veranstaltung abhalten.

Und Sie tragen eigentlich nichts dazu bei, damit Sie eigentlich da zu einer
Verbesserung beitragen.

_In diesem Sinne, wir werden diesem Gesetz nattrlich nicht zustimmen. (Beifall bei
der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Als Nachstes erteile ich dem
Landtagsabgeordneten Maczek das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Uns liegt heute, wie schon gehort, die 3. Novelle des Veranstaltungsgesetzes in
dieser Periode vor.
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Ein wichtiges Gesetz, mit dem wir Regierungsparteien uns laufend und intensiv
beschaftigen, denn die Adressaten dieses Gesetzes sind ja die Veranstalter, letztendlich
unsere Vereine im Burgenland. Im Burgenland sind es rund 4.900 Vereine mit etwa
100.000 Mitgliedern, aktiven Mitgliedern.

Ohne dieses Engagement waren das Land und die Gemeinden um ein grof3es
Stuck armer. Daher werden wir auch in Zukunft darauf achten, dass Vereinsfunktionare
ein moglichst attraktives Umfeld vorfinden.

Erinnern wir uns, liebe OVP, an das Jahr 2016. Die Vereine im Burgenland waren
enorm unter Druck. Eine wahre Anzeigenflut ist Uber sie hereingebrochen. Viele
Vereinsfeste wurden abgesagt, viele Vereinsfunktionare sind von Strafen und
Nachzahlungen bedroht.

Diese Entwicklung hatte einen unmittelbaren Ausloser, das Bundnis der
Gastronomie Austria, ein Verein der politisch im Umfeld des OVP Wirtschaftsbundes
angesiedelt ist.

Damals haben die Juristen gesagt, eine Flle von Vorschriften und Regelungen ist
fur uns kaum mehr durchschaubar. Und es war Landeshauptmann Hans Niel3l, durch die
Schaffung eines Vereinsombudsmannes als Service- und Ansprechpartner, der hier
zeitnah reagierte, und fir die Vereine eine wesentliche Erleichterung fur die Funktionare
geschaffen hat, die nun rechtssichere Auskinfte von Rechtsanwalt Mag. Rebernig
erhalten.

Mit dem 2016 novellierten Veranstaltungsgesetz haben SPO und FPO (iberdies fir
eine Entbirokratisierung gesorgt. Fur Veranstaltungen mit bis zu 500 Besucherinnen und
Besuchern im Freien reicht ein einfaches Anmeldeverfahren statt der friheren
komplizierten Veranstaltungsstattengenehmigung.

Vordergrindig schaut es ja bis heute so aus, und das prasentieren Sie ja auch
heute so, als wéaren wir uns alle einig wenn es um die Vereine geht. Aber Schein und Sein
sind in der Politik oft nicht dasselbe, vor allem, wenn die OVP wieder einmal nicht mit von
der Partie ist.

Sie spielt der Offentlichkeit ein groRes Theater vor, indem sie sich zum
Schutzpatron der Vereine erklart, und in Wabhrheit fir die Belastungen der Vereine
zustandig und verantwortlich ist. (Abg. Mag. Michaela Resetar: Wo? - Beifall bei der SPO
und FPO)

Zum einen auf der Bundesebene, damals in der Person von Finanzminister
Schelling, den man sich in der Zwischenzeit ja fast zurickwiinschen mdéchte, (Heiterkeit
bei der OVP) zum anderen auf Landesebene, wo die OVP bis 2015
Regierungszustandigkeit fir das (Abg. Mag. Thomas Steiner: Und das hat funktioniert.)
Veranstaltungsgesetz hatte.

1994 bis 2015 war die OVP zustandig fir ein Gesetz, das die Vereine betrifft. (Abg.
Mag. Thomas Steiner: Da hat es auch funktioniert.) Also 21 Jahre ward Ihr zustandig, und
habt kein ,Ohrwaschl” gerthrt fur die Vereine. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Da hat es auch
funktioniert. — Abg. Markus Ulram: Da hat es auch kein Problem gegeben.)

Wie hat die OVP von ihrem Gestaltungsspielraum 21 Jahre lang Gebrauch
gemacht, um den Vereinen zu helfen? Wie sahen die Novellen der OVP Fiihrung aus?
(Abg. Mag. Thomas Steiner: Gut.)
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Keine Diskriminierung von Pferden aus anderen EU Staaten Dbei
Pferdesportveranstaltungen, Abschaffung der Gendarmerie, Euro Umstellung, Einfiihrung
der Landesverwaltungsgerichtsbarkeit und des Kleinen Gluckspiels.

Haben wir aufgepasst, Herr Kollege? Keine einzige, kein einziger Punkt war dabei,
der die Vereine betrifft, der positiv fur die Vereine ist. (Unruhe bei der OVP) Das ist ein
Armutszeugnis.

Wenn SPO und FPO in gemeinsamer Regierungsverantwortung sind, reichen zwei
Jahre Regierungszeit, um etwas fir die Vereine zu tun und was Effektives fur die Vereine
zu tun. Mit einem vereinsfreundlichen Veranstaltungsgesetz, mit einer attraktiven
Vereinsforderung und einem Vereinsombudsmann, mit dem unseren Vereinen wirklich
geholfen ist.

Wir werden dem Gesetz zustimmen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Als Nachstes erteile ich dem
Landtagsabgeordneten Mag. Wolf das Wort. (Abg. llse Benko: Eine tatsachliche
Berichtigung.)

Entschuldigung - Tatsachliche Berichtigung.
Herr Abgeordneter Steindl bittet zu einer tatsachlichen Berichtigung.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Franz Steindl (OVP): Ja, sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Abgeordneter! Ich habe Ihnen jetzt sehr aufmerksam zugehort. Ja ich weil3 schon,
Parlamentarismus bedeutet natirlich Rede und Gegenrede, aber ich kann das nicht sitzen
lassen, Sie werden das verstehen. Ich war 15 Jahre in der Regierung und war als
Gemeindereferent sehr wohl auch fur die Vereine und Organisationen zustandig.

Ich werde mir erlauben lhnen einige Seiten zuzusenden, was wir alles gemacht
haben. Es hat bei uns, in meinem Ressort, die Vereinskarte gegeben mit verschiedenen
Begunstigungen, es gab jahrliche  Ausschittungen  von Subventionen,
Vereinssubventionen jahrlich und zwar in einer sechsstelligen Summe und es gab
naturlich viele Aktivitaten. Wir haben vereint, das Ehrenamt haben wir dementsprechend
auch propagiert.

Und dann mdchte ich dazu sagen, fur die Vereine waren wir alle zustandig, der
Landeshauptmann genauso wie ich und wir haben gemeinsam auch zum Beispiel
Veranstaltungen zum Ehrenamt gemacht.

Ich lasse mir hier als Abgeordneter von lhnen nicht sagen, dass wir als OVP fir die
burgenlandischen Vereine nichts gemacht haben. Das ist eine Unterstellung und das
weise ich auf das Scharfste zurtick. (Beifall bei der OVP — Abg. Walter Temmel: Bravo!)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Nun erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Wolf das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Vielen Dank Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Lieber Kurt! Wir haben vor eineinhalb Jahren
dartber diskutiert, wie man Vereine retten kann. Damals hat es intensive Gesprache mit
der damaligen OVP-Bundesorganisation gegeben, und wo wir als Volkspartei Burgenland
die Vereine am Schluss gerettet haben.
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Das ist nachweisbar und das wissen Sie auch. Sie sind auf den Zug
aufgesprungen, haben unsere Ideen kopiert - Gott sei Dank - dazu ist der Beschluss
gefallen. Aber wir erinnern uns, Ausgangslage war das Burgenland. Es gab hier Anzeigen
in den Ortschaften, es gab auch die Anzeige gegen die Feuerwehr Hornstein und damit ist
der Stein leider ins Rollen gebracht worden.

Aber Tatsache ist, dass die Volkspartei Burgenland die Vereine gerettet hat! Das
kann keiner abstreiten, denn die gesetzlichen Anderungen (Zwiegesprache in den Reihen)
stammen aus unserer Feder und darauf sind wir stolz.

Deswegen mdchte ich auch nochmals betonen, wie sehr wir hinter den Vereinen im
Burgenland stehen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Von der Regierungsbank hat sich zu
Wort gemeldet Herr Landesrat Petschnig.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Herr Prasident. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich glaube wir sollen bei aller Empathie zu den Vereinen
hier aus einer Mucke keinen Elefanten machen. Wenn man sich das kurz einmal
anschaut. Es wird sich hier im Prinzip nicht viel &ndern. (Abg. Mag. Thomas Steiner:
Warum macht Ihr es dann?)

Es bleibt die Antragspflicht so wie sie ist. Es wird, wenn Sie mich einmal fertig
reden lassen, dann wirden Sie das mitbekommen, Herr Abgeordneter. Es wird das
Verfahren nach wie vor abgewickelt von den Gemeinden, so wie es ist. Es ist nach wie vor
kostenlos, so wie es jetzt ist und es kommt ein Bescheid heraus, so wie es jetzt ist. Also,
es bleibt im Prinzip ein und dasselbe.

Wo da die wesentliche Verschlechterung sein soll, erschliel3t sich mir nicht,
insbesondere, weil es eine einzige MalRhahme gibt, die jetzt ergdnzend dazukommt. Man
bekommt nicht nur einen Bescheid, sondern man bekommt ein Pickerl, eine Plakette, wie
auch immer man das nennen will, und das ist dann drauf zu kleben.

Alleine wéhrend lhrer Redezeit, sollten die Zelte vor uns liegen, hatten wir
wahrscheinlich zehn Zelte bekleben kénnen. Jetzt weild ich nicht wie gro3 der Zeltemarkt
im Burgenland ist... (Abg. Markus Ulram: Was soll beklebt worden sein? Ein Pikerl kann
man nicht bedrucken!)

Okay, eine Plakette, wie auch immer, wie auch immer zu befestigen, formulieren
wir es so. Die ist kostenlos. Wenn man das durchlesen wiirde, wirde sich das ergeben.

Jedenfalls erleichtert das zum einen naturlich das Verfahren fur die Gberprifenden
Behorden, weil bisher hat man hingehen missen, hat wahrscheinlich den Bescheid
Uberschauen missen. Sie haben gesagt, der hat mehr als 100 Seiten, das ist ein
regelrechtes Konvolut, Uberprifen, stimmen die Geschéftszahlen oder nicht, stimmen,
was weil3 ich was, der Antragsteller oder nicht, das sieht man jetzt alles an der Plakette.

Also man muss weder den Veranstalter kontaktieren, aus einer Veranstaltung
herausholen noch sonst irgendwas. Ich finde, dass das eine wesentliche
Verwaltungsvereinfachung ist.

Und zum zweiten, weil Sie die Strafbestimmungen kritisieren, wir haben Hinweise
bekommen, das ist eine ganz eine zielgerichtete Bestimmung, wir haben Hinweise
bekommen, dass es Anbieter gibt, die sich nicht an dieses Verfahren in allen
Konsequenzen halten. Insbesondere von jenseits der Ostgrenzen.
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Das ist, glaube ich, ein weitverbreitetes Ph&dnomen. Die wollen wir natlrlich auch
entsprechend strafen kénnen, wenn wir so etwas gewahr werden. Ich glaube, das ist in
unser aller Interesse. Wenn man das jetzt auf eine andere Schiene auch noch setzt,
glaube ich, soll das das grof3e Problem nicht sein.

Wie gesagt, ich glaube, dass es eine geringfligige, eine minimalinvasive Anderung
ist, die im Prinzip viele Vorteile hat, auf jeden Fall nicht unbedingt so einen fundamentalen
oppositionellen Auftritt hier rechtfertigt. (Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landesrat.
Wortmeldungen liegen keine mehr vor. Wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.-

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Veranstaltungsgesetz geandert
wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben.-

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenldndische Veranstaltungsgesetz geandert
wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

4. Punkt: Bericht und Abé&nderungsantrag des Rechtsausschusses Uuber den
Gesetzentwurf (Beilage 1310) Dbetreffend die Datenschutz-Anpassungen
(Burgenlandisches Datenschutz-Anpassungsgesetz 2018 - Bgld. DS-APG 2018)
(Zahl 21 - 924) (Beilage 1319)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Meine Damen und Herren! Wir
kommen zur Behandlung des 4. Punktes der Tagesordnung. Dies ist der Bericht und
Abanderungsantrag des Rechtsausschusses uber den Gesetzentwurf, Beilage 1310,
betreffend die Datenschutz-Anpassungen (Burgenlandisches Datenschutz-
Anpassungsgesetz 2018 - Bgld. DS- APG 2018), Zahl 21 - 924, Beilage 1319.

Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Klubobfrau Ingrid Salamon.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin Ingrid Salamon: Danke Herr Prasident. Der Rechtsausschuss
hat den Gesetzentwurf betreffend die Datenschutz-Anpassungen, in seiner 28. Sitzung
am Mittwoch, dem 23. Mai 2018, beraten.

Ich stellte einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der vorliegende Gesetzentwurf unter
Einbezug des gestellten Abanderungsantrags einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
Gesetzentwurf betreffend die Datenschutz-Anpassungen, unter Einbezug des gestellten
Abanderungsantrags die verfassungsmalflige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Berichterstatterin. Ich
erteile als erstem Redner dem Abgeordneten Spitzmiller das Wort.
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Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Herzlichen Dank Herr Prasident.
Uns liegt eine Anpassung an eine Vielzahl an Gesetzen vor die notwendig ist, weil es eine
neue Datenschutz-Grundverordnung gibt, die auf der einen Seite von der EU ausgeht, auf
der anderen Seite bereits vom Parlament in Osterreich beschlossen wurde und auch hier
eine Anpassung vorgenommen wurde.

Es gibt zurzeit sehr viel Diskussion dartber. Ich glaube kaum jemand ist davon in
Unkenntnis  geblieben, da unsere Maileingdnge voll sind von neuen
Zustimmungserklarungen und ahnlichen. Naturlich ist eine Anderung immer etwas Neues
und ein Aufwand.

Wir sind aber der Meinung, dass diese Datenschutz-Grundverordnung seit langem
dringend notwendig war, weil sich einfach vieles geandert hat, weil heute praktisch jeder
und jede im Internet aktiv ist. Selbst wenn sie selbst nicht aktiv sind, so sind sie meistens
im Internet mit Namen und manchmal sogar mit mehr Daten zu finden.

Auch die Kinder werden immer junger. Es geht bereits in der Volksschule los. Das
Smartphone ist heute praktisch schon fast eine Grundausstattung spatestens ab der 3., 4.
Volksschule. Umso wichtiger ist diese Anpassung, beziehungsweise diese Verordnung.

Allerdings muss ich sagen ist es daher auch umso verwunderlicher, dass die
Bundesregierung eigentlich genau nicht das gemacht hat, wozu die EU-Verordnung
tatséchlich da ist, ndmlich das 1:1 umzusetzen.

Die Bundesregierung hat es notwendig gefunden, das Ganze zu entscharfen und
das teilweise auf sehr skurrile Art und Weise. Das grof3te Manko, das da eigentlich
gemacht wurde ist, dass es Vereinen von Osterreich aus unmoglich gemacht wird oder
zumindest erschwert wird, dass sie das machen was sie eigentlich vorhaben.

Es gibt vom Datenschitzer Max Schrems einen neuen Verein der nennt sich NOYB
- None of Our Business, also mehr oder weniger meine Daten gehen die nichts an. Er hat
vorgehabt, diese neue Datenschutzverordnung dahingehend auszunutzen, dass es
erstmals madglich ist, praktisch im Namen von Endverbrauchern/Endverbraucherinnen
grol3e Konzerne zu klagen, Facebook, Google und Co sind da als Beispiele angefihrt.

Das wiirde er von Osterreich aus nicht machen kénnen, weil die Bundesregierung
hier das entscharft hat. Das ist eigentlich nicht nur nicht zu verstehen, sondern eigentlich
ein Schuss ins eigene Knie. Der Verein NOYB hat inzwischen trotzdem Klagen
eingebracht halt Gber andere Lander.

Es geht da nur ganz kurz zum Beispiel darum, dass man ja heute, wenn man einen
Dienst im Internet nutzen will, eine Vielzahl an Zustimmungen geben muss.
Zustimmungen, die eigentlich rein fir das Nutzen dieses Dienstes gar nicht notwendig
waren und es keine AusschlieBmaoglichkeit gibt.

Also ich kann nur dem ganzen Packen zustimmen und kann hier nicht sagen ich
will nicht, dass ihr meine Daten zum Beispiel anderswertig verwendet, was flr die
Funktion dieses Internetdienstes nicht notwendig ware. Aber zurick zur
Datenschutzverordnung und dieser unverstandlichen Entscharfung.

So ist es zum Beispiel weiters besonders skurril, dass laut Expertinnen und
Experten in Osterreich die Datenschutzverordnung ausgenommen ist  fur
Nachrichtendienste und Spionagetatigkeiten und zwar nicht nur unsere eigene und nicht
nur behordliche, das wéare ja noch nachvollziehbar, dass man unseren amtlichen
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Nachrichtendiensten hier gewisse Madoglichkeiten einraumt, nein, man hat das fir
Internationale und auch fur Private ausgenommen.

Max Schrems geht zwar davon aus, dass das mehr oder weniger passiert ist, weil
ja hier ein Abanderungsantrag der OVP im Parlament sehr kurzfristig eingebracht worden
ist. Die Frage ist jetzt entschéarft oder macht es das eigentlich noch viel schlimmer.

Die nachste Geschichte, die es uns eigentlich nur mit Zahneknirschen mdoglich
macht hier zuzustimmen. Wir werden zustimmen, weil wir die Grundintension dieser
Verordnung positiv finden. Aber eigentlich ist es skurril, wenn es dann Ausnahmen gibt
namlich bei den Strafen bei Vergehen gegen diese Verordnung. Und zwar sind konkret
Behorden ausgenommen.

Das ist deswegen besonders interessant, weil natrlich normalerweise vertraut man
Behorden, keine Frage, aber wie wir wissen, jeder Rechnungshof oder viele
Rechnungshofberichte zeigen uns das dem nicht ganz so ist. Wir haben erst vor kurzem
den Bericht zur Landessicherheitszentrale gehabt, eine Geschichte, die als normaler
Bilrger/Burgerin, wirde ich auch sagen, denen kann man vertrauen.

Wenn ich mir den Rechnungshofbericht anschaue, dann muss ich sagen, also,
wenn die selbst nicht einmal ihre eigene Homepage up to date halten, dann frage ich mich
wie gehen die mit personlichen Daten um? Deswegen ist die Frage wie intelligent ist es,
dass man hier solche Behorden oder behérdenahnliche Vertretungen von Strafen
ausnimmt?

Die Datenschutzkommission und der Gesetzgeber kann dann sagen, das durft ihr
nicht machen und wenn sie es noch einmal machen, dann sagen sie, aber jetzt geht das
wirklich nicht, aber mehr ist nicht moglich. Das halte ich fir eigentlich unmdglich.

Es fragt sich, ob dann bei diesem Ziehen der Zahne des Gesetzes, darum geht es
ja nattrlich in einem, es hat ja keinen Sinn, wenn ich neue Regelungen aufstelle und dann
keine Strafbestimmungen habe und das geht sogar noch weiter. Ich halte es ja
grundsatzlich flr gescheit, das gilt jetzt fur alle die ein Vergehen nach der Datenschutz-
Grundverordnung begehen, dass man sagt, das erste Mal soll eine Ermahnung reichen.

Das wiirde ich auch sagen, dass man das die ersten zwei, drei Jahre bis das ganze
So richtig rennt ausnimmt. Aber was hat man gemacht? Man hat grundsatzlich das Ganze
entscharft und je nachdem bei welcher Behorde, bei welchem Richter das dann landet, ist
das offensichtlich dann Gutdinken ob da jetzt gestraft wird zweimal, dreimal oder ob hier
gemahnt wird, zwei- dreimal oder ob da auch gestraft wird.

Letztendlich ist eine Regelung, ein Gesetz ohne Strafen zahnlos. Diese
Entscharfung Gbernehmen wir jetzt leider, teilweise in unsere Gesetze.

Ich gehe davon aus, und das tut auch Max Schrems, dass wir da, spatestens in
einem Jahr mit einer EU-Klage zu rechnen haben, weil nattrlich EU-Verordnungen 1:1
umzusetzen sind und hier nicht ein Spielraum, noch dazu ein dermaf3en grol3er Spielraum
gebffnet werden kann.

Das Ganze, um noch ein weiteres Beispiel zu nennen, wird dann auf die Spitze
getrieben. Ich habe zuerst schon kurz erklart, dass es eben entscharft wurde, dass Klagen
gegen Betriebe jetzt schwieriger sind, weil man gemeint hat, das soll entscharft werden.

Das heil3t aber jetzt, in Osterreich gibt es eine Sammelklage. Das heif3t, heimische
Unternehmen werden sehr wohl geklagt werden konnen. Internationale kann ich aus
Osterreich heraus nur mehr sehr schwer bis gar nicht klagen. Zumindest ist das die
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Meinung der Experten und Expertinnen. Man wird nattrlich sehen, wie das dann in der
Praxis ausschaut, zurzeit schaut das so aus.

Das heil3t, wir benachteiligen unsere eigenen Unternehmen, was den Punkt
Datenschutzverordnung angeht. Also hier wurde offensichtlich im Schnellschuss eine,
eigentlich man kann gar nicht sagen, dass die Verordnung umgesetzt wurde, weil sie
einfach schlecht bis nicht umgesetzt ist. Ob das Sinn macht, das so zu belassen, und zu
warten, bis uns die EU klagt, und dann missen wir das &ndern, sei dahingestellt.

Inzwischen entziehen wir uns der Méglichkeit hier endlich, vor allem den grof3en
Konzernen, deswegen sind ja die Strafbestimmungen teilweise so hoch, da geht es ja um
Betrage, von vier Prozent des Umsatzes eines Betriebes. So dass das auch spurbar ist.

Was auch Sinn macht weil sich eben zum Beispiel Facebook an staatliche Gesetze
nicht halt. Hier ist erstmals die Mdoglichkeit Uber eine Gemeinschaft, wie die EU, hier
wirklich massiv entgegen zu wirken und noch dazu Vereinen die Mdglichkeit zu geben, die
sich den Datenschutz auf die Fahnen geheftet haben, hier die Interessen, letztlich von uns
allen, weil wir nutzen ja viele Dienste, WhatsApp und Co - gegenlUber diesen
GroRkonzernen zu vertreten.

Wir halten es fir verriickt, dass man hier in Osterreich, und soweit ich weiR3, ist es
das einzige EU-Mitgliedsland, das das so umgesetzt hat, dermaf3en die Zahne gezogen
hat.

Wir werden der Anpassung in den zahlreichen Gesetzen jetzt dennoch zustimmen.
Aber wir ersuchen wirklich hier sich das genauer anzuschauen und vielleicht mit der
Bundesregierung in Kontakt zu treten, wie man das langfristig handhaben wird. Weil so ist
das sicher kein Gesetz, wie das notwendig ist und wie es eigentlich notwendig ware.

Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
Nachstem erteile ich das Wort dem Herrn Landtagsabgeordneten und Klubobmann Géza
Molnar.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Vielen Dank Herr Prasident. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Kolleginnen und Kollegen! Bevor ich allgemein auf ein paar
Fragen zum Datenschutz und zur Datenschutz-Grundverordnung eingehe, befasse ich
mich kurz mit dem Gesetz an sich, das wir heute zu beschlieBen haben, dem
Burgenlandischen Datenschutz-Anpassungsgesetz 2018.

Ich bedanke mich gleich zu Beginn meiner Ausfihrungen bei den Mitarbeitern des
Hauses, die die letzten Wochen und Monate damit zugebracht haben, den Rechtsbestand
des Landes auf Beriihrungspunkte zum neuen Datenschutzrecht abzuklopfen.

Das war eine Menge Arbeit, das Resultat sehen wir heute. Mit diesem
Datenschutz-Anpassungsgesetz passen wir 31 Landesgesetze, so ich keines Ubersehen
habe, an das neue Datenschutzrecht an.

Vielen Dank fur die Mihe und vor allem jenen Kollegen, die dann noch mit der
Umsetzung und Vollziehung beschéaftigt sein werden, viel Kraft und Erfolg und im
Einzelfall auch gute Nerven. (Beifall bei der FPO und SPO)

Meine Damen und Herren! Die EU-Datenschutz-Grundverordnung erlangt in den
Mitgliedsstaaten unmittelbare Geltung, trotzdem bedarf es in vielen Bereichen der
Durchfihrung in innerstaatliches Recht. Daneben gibt es auch noch die
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Regelungsspielraume, Kollege Spitzmiiller ist auf ein paar Fragen eingegangen, die sich
auch damit befassen, ob Sachverhalte, die der Bundesgesetzgeber jetzt geregelt hat und
ob solche Offnungsklauseln hineinfallen oder nicht. Wir werden sehen.

Innerstaatlich ist die Gesetzgebungskompetenz jedenfalls zwischen Bund und
Landern geteilt. Wobei der Bund zur Regelung allgemeiner Angelegenheiten des
Schutzes personenbezogener Daten berufen ist. Und die Lander zur Regelung
allgemeiner Angelegenheiten des Datenschutzes bei nicht automationsunterstutzt
gefuhrten Dateien, also bei manuellen Daten, aber auch nur dann, wenn es um
Angelegenheiten geht, in denen die Gesetzgebungskompetenz dem Land zukommt. Es
lebe der Foderalismus.

Damit der Foderalismus aber dennoch nicht zu sehr erbliht, Gbernehmen wir far
das Burgenlandische Datenschutzgesetz im Wesentlichen die Regelungen, die wir auch
im Datenschutzgesetz des Bundes wiederfinden, aus Griinden der Einheitlichkeit.

Ansonsten geht es bei den Anderungen der erwahnten 31 Landesgesetzen so gut
wie ausschliel3lich um begriffliche Anpassungen an die Datenschutz-Grundverordnung
beziehungsweise an das neue Bundesgesetz und um notwendige Anpassung von
Verweisen.

Meine Damen und Herren! Jetzt ein paar grundsatzliche Gedanken zum
Datenschutz und zur Datenschutz-Grundverordnung. Ich fur mich halte fest, dass das
Datenschutzrecht in Osterreich auch bisher nicht das Allerschlechteste war. Damit es
keine Missverstandnisse gibt, ja selbstverstandlich stehen wir zum Grundrecht nattrlicher
Personen auf den Schutz ihrer Daten, ihrer personenbezogenen Daten.

Und ja, die Datenschutz-Grundverordnung versucht diesem Ziel, diesem
Grundrecht gerecht zu werden und sorgt jedenfalls, soviel kann man sicherlich sagen, fur
eine Form der Sensibilisierung in diesem Bereich, die wir vielleicht schon etwas friher
notwendig gehabt hatten.

Das Problem, das zu beobachten ist, meine Damen und Herren, und das auch von
Experten als solches erkannt wird, ist aber folgendes. Die, die es treffen soll, Kollege
Spitzmduller ist darauf eingegangen, die es treffen soll, die mit unseren Daten Geschafte
machen, die gro3en multinationalen Konzerne, die werden auch weiter Mittel und Wege
finden, an bisherigen Praktiken zumindest im Ergebnis fest zu halten.

Ich nehme an, die meisten von Ihnen, haben die letzten Tage genauso wie ich
genutzt, um, ja zahlreiche Newsletter, die einem eh schon seit langem auf die Nerven
gegangen sind, de facto abzubestellen, indem man eben nicht die entsprechende
Genehmigung erteilt hat. Aber Sie werden gleichzeitig wahrscheinlich auch
Nutzungsbedingungen von grof3eren Konzernen zugestimmt haben, Google, Facebook,
wie auch immer.

Weil die eben nach dem Motto vorgehen: friss oder stirb, stimm zu oder
verschwinde aus dem Netzwerk. Auf der anderen Seite haben wir die kleinen, wie
Unternehmer, Gewerbeagentur, den Hausarzt, kleine Unternehmer, Vereine, und die
werden jetzt teilweise schon mit einem Aufwand belastet, der die Frage nach der
VerhaltnismaRigkeit doch gerechtfertigt erscheinen lasst. Dass da jetzt quasi neue
Berufszweige entstehen, eine Branche, also Expertinnen und Experten, die sich jetzt
unternehmerisch als Datenschutzbeauftragte andienen, das sagt ja eigentlich schon sehr
viel aus.

Die Datenschutz-Grundverordnung hat zweifelsfrei ihre guten Seiten. Aber ebenso
zweifelsfrei eine UberschieRende Tendenz. In diesem Sinne bin ich froh, bin ich froh, dass
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der Bundesgesetzgeber, gerade wenn es um drohende Strafen geht, und um Vergehen
geht, die nicht schwerwiegend sind, die nicht wiederholt begangen werden, die
Verhaltnismaliigkeit klargestellt hat und das Prinzip vorwarnen vor strafen ins Gesetz
aufgenommen hat, damit es eben nicht zu Situationen kommt, die unverhaltnismafig sind
und die wir uns fur die Unternehmer nicht winschen.

Zum Abschluss gehe ich kurz auf das ein, was Kollege Spitzmuller am Anfang
gesagt hat. Datenschutzrecht hin oder her, ich halte es auf jeden Fall fir wesentlich, dass
wir hier im Bereich der Bewusstseinsbildung, vor allem in den Schulen noch einiges
leisten.

Wir sehen es an unseren Kindern. An den jungeren Leuten, denen ist bis heute
nicht bewusst, und daran wird auch die Grundverordnung nichts @ndern, denen ist bis
heute oft nicht bewusst, was sie eigentlich alles freiwillig an Daten hergeben. Und welche
Relevanz, welche Bedeutung und welche Gefahren das hat und birgt.

Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO, SPO und den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Klubobmann.
Landtagsabgeordneter Mag. Wolf ist der ndchste Redner.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Vielen Dank. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Die Datenschutz-Grundverordnung ist seit Freitag in Kraft
getreten, die Welt dreht sich trotzdem weiter. Diese Verordnung hat bereits hohe Wellen
geschlagen. Jeder von uns hat sich damit in den letzten Wochen beschaftigen missen.

Wir wissen mittlerweile, dass natirlich viele Organisationen, Vereine, die
Gemeinden aber auch Unternehmen, damit beschaftigt sind, diese Datenschutz-
Grundverordnung auch umzusetzen. In dem Wissen, dass es irgendwann zu Anzeigen
oder Beschwerden bei der Datenschutzbehérde kommen kann und die Folgen bis heute
nicht absehbar sind, beziehungsweise wir natirlich auf Prazedenzfalle warten mussen.

Aber und unterm Strich mochte ich betonen, dass es etwas Gutes an sich hatte,
dass sich jeder in Osterreich ein bisschen mit Datenschutz mehr beschaftigt hat, als in der
Vergangenheit.

Damit wurde mehr Bewusstsein geschaffen, fiir personenbezogene Daten, so auch
mehr Sensibilitat, was mit meinen Daten passiert. Wo ich mich mit meiner Email-Adresse,
mit meiner Handynummer eintrage oder auch meinen Namen und mein Geburtsdatum
hergebe.

Mittlerweile gibt es in dieser Verordnung oder in der Umsetzung in diesen Gesetzen
zumindest klare Regelungen wie mit diesen Daten umgegangen werden soll und diese
Regeln auch einzuhalten sind.

Jetzt sei natirlich dahingestellt, dass die Datenschutzbehdrde derzeit mit zirka 30
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern besetzt ist. Osterreichweit eher eine kleine Behorde, fur
all die Falle, die dort angetragen werden. Aber man wird sehen, wie sich das entwickelt.

Zu loben ist auf alle Falle die Bundesregierung, die ja noch in letzter Sekunde das
Credo ausgegeben hat, beraten statt bestrafen.

Hier gebe ich meinem Kollegen Géza Recht, wenn er sagt, dass es gerade zu
Beginn wichtig ist zu beraten und nicht gleich zu bestrafen. Wir kennen die Strafrahmen,
die festgesetzt sind mit bis zu 20 Millionen Euro. In der Hoffnung, dass man jene
Unternehmen trifft, die mit sensiblen Daten auch Geschéfte machen.
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Kritisch zu hinterfragen ist dies aber trotzdem und hier sind die Politiker nicht
ausgenommen. Jeder von uns hat ein Facebook-Profil und gibt damit auch sehr sensible
Daten preis. Facebook macht mit diesen Daten wissentlich Geschéfte.

Jeder von uns ist sich dessen bewusst, nimmt das nur leichtfertig zur Kenntnis.
Zum Beispiel, wenn wir gewisse Begriffe googeln gibt es hier einige Studien uber
Analytics. Das heildt, Google kann mittlerweile auch Grippewellen aufgrund der
Suchanfragen voraussagen.

All diese Daten, die wir in diese Suchmaschinen oder ins Internet eingeben, das
machen wir bewusst. Aber trotzdem kann es kein Datenschutzgesetz der Welt verhindern,
wenn wir selbst nicht das Bewusstsein daflr haben, woflr wir unsere Daten hergeben.

Das wird auch der wichtigste Punkt in der Zukunft sein, damit wir alle Generationen
sensibilisieren, wo wir welche Daten hergeben. Sei es ein Gewinnspiel auf einem Zettel im
Einkaufszentrum oder auch eine Online-Umfrage die per E-mail einlangt.

Das wird ein grol3es Thema fir uns alle sein, Uber Parteigrenzen hinweg und auch
generationenibergreifend. Zum Schluss ist es bei all diesen Gesetzen wichtig, dass sie
umsetzbar sind und auch praktikabel. Denn es kann nicht sein, dass man Juristen und
externe Berater braucht, um die Datenschutz-Grundverordnung so umzusetzen, dass sie
auch dem Gesetz zu 100 Prozent entspricht. Das wurde nicht fur dieses Gesetz sprechen.

Positiv betonen mdchte ich an dieser Stelle, dass hier unser Vorschlag als
Volkspartei aufgenommen wurde, eine kleine Ab&nderung hineinzunehmen, um auch die
notwendigen gesetzlichen Grundlagen zu schaffen, wenn es um Wahlen oder andere
Thematiken geht.

Hier braucht es offensichtlich die Volkspartei, dass wir parallel zu den
bundesgesetzlichen Regelungen im Land agieren. Das freut uns sehr, dass hier diese 31
Gesetze umgesetzt werden und auch unsere Inputs mitgenommen wurden.

Deswegen Danke schon fur diesen Zug, dass wir das gleich mit aufnehmen und
nicht erst bei der nachsten Novelle im Herbst oder sonst wann diskutieren oder
beschlieBen. Deswegen freut es uns, dass wir hier dabei sind und stimmen diesem
Gesetz natirlich zu. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd (die den Vorsitz ibernommen hat): Herzlichen Dank
Herr Abgeordneter. Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet hat sich Frau
Landtagsabgeordnete Klubobfrau Ingrid Salamon.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Ingrid Salamon (SPO): Danke Frau Prasidentin. Ja, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir haben jetzt Gber das
Burgenlandische Datenschutz-Anpassungsgesetz sehr viel gehort. Ich konnte auch sehr
viele Dinge, die Sie gesagt haben, also da bin ich der gleichen Meinung.

Ich glaube, wenn man das mit dem Datenschutz ernst nimmt, dann wissen wir,
dass dieser Datenschutz, diese Grundverordnung, diese Anpassung notwendig geworden
ist, weil wirklich die gro3en Player, und Sie haben das alle genannt, mit Daten
Millionenumsétze machen. Das ist eigentlich das Gold des 21. Jahrhunderts.

Auf der einen Seite, denke ich mir, ist die EU hier auf dem richtigen Weg, um diese
Anpassungsgrundverordnung zu fordern und auch umzusetzen. Auf der einen Seite, hat
ja gerade der Herr Kollege Wolf auch eingehend geschildert, dass wir selber sehr viel von
uns preisgeben, um unbedingt bei gewissen Medien mit dabei zu sein, um hier nicht



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018 6197

irgendwie zu glauben, dass wir weniger in der Offentlichkeit stehen, wenn wir diese Daten
nicht preisgeben.

Genau hier, denke ich, ist ja auch fir mich so einiges, was ich zu diesem
Datenschutz-Anpassungsgesetz anmerken mdchte. Mir ist schon klar, dass es natirlich
Verédnderungen gibt, dass sie sehr achtsam damit umgehen. Aber wenn der Herr Kollege
Spitzmuller gesagt hat, dass sie das nicht ganz verstehen, dass Gemeinden oder
offentliche Stellen von Strafen ausgenommen worden sind, dann bin ich schon davon
Uberzeugt, dass genau die Kommunen oder offentliche Stellen hier sehr sorgsam mit
Daten umgegangen sind.

Wenn es vom Rechnungshof Uberprufungen gibt, dann sind das Vergehen an
anderer gesetzlicher Dinge, wo es Empfehlungen gibt, aber mir ist jetzt kein
Rechnungshofbericht bekannt, wo eine offentliche Stelle mit Daten etwas preisgegeben
hat oder Daten weitergegeben hat, das wir nicht durften.

Hier ist wirklich der feine kleine Unterschied und es trifft auch die Kommunen und
offentliche Stellen mit den Datenschutzbeauftragten, dass genau vorgeschrieben ist, wer
was machen soll und muss, das ist auch wichtig. Daher kann ich das jetzt nicht ganz
nachvollziehen, wie Sie das gemeint haben.

Wenn man jetzt davon ausgeht, dass natirlich Unternehmer hier auch gefordert
sind, zu dokumentieren, wie sie mit personenbezogenen Daten umgehen, ist es natirlich
auch richtig und es ist genau vorgeschrieben, wann wer welche Daten letztendlich
brauchen kann und wenn ein Geschaft abgeschlossen ist, dann sind diese Daten
sozusagen zu l6schen und diese Daten sind uns, den Personen, wieder zuriickzugeben
auch das finde ich in Ordnung.

Und es ist fur mich auch verstandlich, dass man sagt, man geht nicht gleich von
Strafen aus, dass ich sage, die Unternehmer werden nicht sofort gestraft, nur wenn
mehrmalige Vergehen sind, dann gibt es Strafen. Das ist okay.

Aber, was ich dann nicht verstehe, wenn man sagt, man geht sehr sorgsam um mit
Strafen, dass ist gleichzeitig und Sie werden das genauso gut gelesen haben wie ich, der
Arbeiterkammerprasident hat eine Presseaussendung gemacht, wo es jetzt Firmen gibt,
die eigentlich dieses Datenschutzgrundgesetz im Prinzip dazu verwenden, um
Dienstvertrdage zu &andern, um bis zu drei Monatsstrafen den Dienstnehmern
unterschreiben zu lassen und das zu dem Dienstvertrag dazu geben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dann frage ich mich jetzt wirklich, wenn
es auf der einen Seite diese Erleichterungen gibt, diese Strafen nicht gleich, wie man jetzt
dazukommt, dass einige Unternehmer das wirklich vorlegen.

Es irritiert mich jetzt schon ein wenig, dass man ein Gesetz, das fur persénliche
Daten zustandig sein soll, diese zu schitzen, auf der anderen Seite hergenommen wird,
um Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmern sozusagen eine neue Strafbestimmung in den
Dienstvertrag zu geben.

Ich wiirde wirklich bitten, dass man davon absieht, weil das ist jetzt fir mich wirklich
eine Ungleichbehandlung, und man schiel3t weit Gber das Ziel hinaus. Aber vielleicht zeigt
es uns allen, was wir in Zukunft als Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer sozusagen zu
erwarten haben, wenn das jetzt im Sinne dieses Gesetzes passiert.

Grundsatzlich muss ich sagen, wie alle meine Vorredner, bin ich neugierig, ob es
fur die grofRen Player im Prinzip mit strafrechtlicher Forderungen tatsachlich passieren
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wird, ob das, womit dieses Gesetz umgeéandert worden ist, tatsachlich eintrifft und dass
wir wirklich unsere Daten schiitzen.

Ansonsten kann ich naturlich sagen, sind die Anpassungen und die Bestimmungen,
die wir im Land Burgenland Ubernehmen, eine Selbstverstandlichkeit.

Ich darf mich auch bei der Abteilung bedanken, ich weil3, dass es von der Abteilung
her sehr viel Arbeit war, das alles umzusetzen, und wir bei jeder Gesetzesanderung auch
naturlich darauf achten mussen, und ich weild das auch als Burgermeisterin und von
meinen Kolleginnen und Kollegen, dass es fir uns als Gemeinde natlrlich auch nicht
einfach ist.

Wir werden das Gesetz naturlich entsprechend in den Gemeinden umsetzen, mit
Datenschutzbeauftragen, mit Dokumentationen, dass in diese Richtung nichts passieren
kann. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Herzlichen Dank Frau Abgeordnete. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Steier.

Bitte Herr Abgeordneter um lhren Redebeitrag.

Abgeordneter Gerhard Steier: Danke vielmals. Sehr geehrte Damen und Herren!
In aller gebotenen Kirze. In den rechtlichen Grundlagen der
Datenschutzgrundverordnung, die die Europaische Union allen Mitgliedsstaaten auferlegt
hat, ist eigentlich viel und Tiefgriindiges gesagt worden.

Tatsache ist und darauf méchte ich meinen Redebeitrag auch festhalten, dass die
Europaische Union eine gute Absicht verfolgt hat.

Tatsache ist auch, dass der Auftritt des Mark Zuckerberg vor kurzem bei der
Europaischen Union das Gleichnis und das Beispiel dafur geliefert hat, wie es nicht
gedacht war, namlich so wenig auszusagen vor verantwortungsvollen und in der
Ausfuhrung auf das Gesetz gegebenen Personen von einem, der eigentlich an der
Weltkonzernspitze stehenden und Verantwortlichen fur den grof3ten Datenmissbrauch in
der Geschichte dieser Welt verantwortlich ist.

So wenig zu hinterfragen, so wenig tiefgriindig in ihn einzudringen und das Ganze
auf das Tablett zu bringen, ist eigentlich schon gewissermalRen das Angebot zum
Scheitern in der Absicht gewesen.

Meine Damen und Herren! Wir wollten, oder die Europaische Union, wir alle quasi
als Mitgliedsstaaten  wollten die Grofen gangeln und sie Uber die
Datenschutzgrundverordnung quasi auf den Boden der Tatsachen zurtickbringen. In
Wirklichkeit ist das Gegenteil wahrscheinlich gelungen.

Wir in Osterreich haben wieder wahrscheinlich die Voraussetzungen nicht bedacht,
die damit geschaffen wurden. Uber die Intervention von der Wirtschaftskammer ist dann
das zum Teil zurickgenommen worden. Und flr den Unternehmer, nicht zuerst strafen,
sondern wir machen noch ein wenig vordergrindig nach dem Mal3stab, es werden nicht
gleich Strafen ausgestellt werden, ein wenig Zeit gewinnen.

In Wirklichkeit trifft dieses Gesetz nicht nur das Unternehmertum in aller Strenge
und Schérfe, also nicht das Grol3unternehmertum, die haben eigene Abteilungen, die
haben rechtskundige Berater, die haben ausgegliedert das Ganze stattfinden lassen.

Die offentlichen Rechtstrager mit ihren Einrichtungen sind zum gréf3ten Teil auch
Uberfordert. Das Land Burgenland hat jetzt nicht nur Ausschreibungen auf Techniker im
Bereich der gesamten Datenverarbeitung gesetzt, sondern viele Einrichtungen.
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Aber speziell die im vorigen Tagesordnungspunkt Betroffenen schaden
Ehrenamtlichen mit den gesamten Vereinsaktivitaten, die ist im Gesamten positiv von
vielen Vorrednern jetzt geschilderten Datenschutzregelungen am meisten betroffen. Denn
diese wissen am wenigsten, wie man damit umgeht, und daher ist es wieder einmal
notwendig, was schon vorher geschutzt wurde, im Zusammenhang mit den Vereinen. Wir
haben einen eigenen Rechtsberater fir die Vereine, an den man sich wenden kann, wenn
man eine Fragestellung hat.

Das Gleiche gilt jetzt fur Wirtschaftsunternehmungen, EPUs und andere auch, sie
muissen sich auch einen Rechtsberater nehmen, einen Kundigen in der Angelegenheit,
damit Daten nicht widerrechtlich verwendet werden und dass sie nicht ausgesetzt sind
einer Strafverfolgung, die sich daraus ergibt.

Dass bei dieser MalRnahme die Burgenlandische Landesregierung oder die
gesetzgebende Korperschaft betroffen ist in der Darstellung auf die notwendigen
Anpassungen an die Datenschutzgrundverordnung, ist eigentlich nur naheliegend.

Interessant ist, dass wir das fast zeitgleich jetzt mit Inkrafttreten setzen. In der
Regel sind wir dann nicht so schnell bei der Hand bei solchen Regelungen. In Wirklichkeit
ist dieses Gesetz aber eine in der Grundabsicht positive Annahme, auf der anderen Seite
in der Ausfihrung aber sicherlich nicht gelungen.

Herzlichen Dank. (Beifall bei der LBL)
Dritte Prasidentin llse Benk6: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter.
Wortmeldungen liegen keine mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf betreffend die Datenschutz-Anpassungen (Burgenlandisches
Datenschutz-Anpassungsgesetz 2018 - Bgld. DS-APG 2018) ist somit in der von der Frau
Berichterstatterin beantragten Fassung in zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben.-

Der Gesetzentwurf betreffend die Datenschutz-Anpassungen (Burgenlandisches
Datenschutz-Anpassungsgesetz 2018 - Bgld. DS-APG 2018) ist somit in der von der Frau
Berichterstatterin beantragten Fassung auch in dritter Lesung einstimmig angenommen.

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses betreffend
den Beschlussantrag (Beilage 1311), mit dem der Sozialbericht 2015/2016 des
Landes Burgenland zur Kenntnis genommen wird (Zahl 21 - 925) (Beilage 1320)

Dritte Préasidentin llse Benkd: Die Berichterstattung zum 5. Punkt der
Tagesordnung, den Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses
betreffend den Beschlussantrag, Beilage 1311, mit dem der Sozialbericht 2015/2016 des
Landes Burgenland zur Kenntnis genommen wird, Zahl 21 - 925, Beilage 1320, wird Herr
Landtagsabgeordneter Mag. Christian Drobits vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Berichterstatter.
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Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Danke Frau Préasidentin. Der
Rechtsausschuss und der Sozialausschuss haben den Beschlussantrag, mit dem der
Sozialbericht 2015/2016 des Landes Burgenlandes zur Kenntnis genommen wird, in ihrer
18. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 23.05.2018, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle folgenden Beschluss fassen: Der Sozialbericht 2015/2016 des Landes
Burgenland wird zur Kenntnis genommen.

Dritte Prasidentin llse Benk6: Ich danke dem Herrn Berichterstatter. Ich erteile
der Frau Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik als erster Rednerin das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Hoher Landtag! Sehr geehrter Herr Landesrat! Liebe
Zuschauerinnen und Zuschauer und Zuhdrerinnen und -horer draufen und auf der
Galerie! Zuletzt meinte einmal Kollege Molnar an dieser Stelle, wenn man nach einem
Bericht von der Kollegin Petrik drankommt, dann hat sie alles schon so detailliert erlautert
und erklart. Nun, das will ich heute anderen Uberlassen.

Ich kdnnte jetzt einen Querschnitt geben Uber alles, was da drinnen steht, aber
insgesamt will ich sozusagen einen Gesamtbefund hier kundtun.

Dieser Bericht ist wirklich ein hervorragender Lesestoff fur alle, die sich einen
Uberblick verschaffen wollen (iber die Sozialausgaben und die entsprechenden
politischen  Grundlagen im Burgenland sowie (Uber verwaltungstechnische
Zustandigkeiten.

Hier ist sehr viel, sehr detailliert und auch gut nachvollziehbar niedergeschrieben
und dafir mdchte ich den Zustéandigen, sowohl in der Verwaltung, die diesen Bericht
erstellt haben, als auch dem Herrn Landesrat mein herzliches Dankeschdn aussprechen.
Das ist wirklich ein guter Lesestoff fur alle, die sozialpolitisch im Burgenland engagiert sind
und interessiert sind.

Zahlen, Daten, Fakten. (Abg. Manfred Haidinger: Und? Beifall?) Ja, wo sind die ...
(Abg. Manfred Haidinger: Der Herr Spitzmiuller habe ich mir gedacht.) auch die Kollegen
von der SPO habe ich mir gedacht, die freuen sich dartiber, wenn ich hier dieses Lob
ausspreche, aber ist egal. (Nach dem Beifall des Abg. Manfred Haidinger, auch Beifall bei
den GRUNEN und bei der OVP - Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Wir werden ihm schon
helfen.)

Was mir aber insgesamt auffallt, wir haben bei uns sozialpolitisch sowohl im Land,
als auch auf Bundesebene, aber dazu werde ich mich noch ausfihrlich &uf3ern, oft so eine
Haltung, dass man sich fir Ausgaben im Sozialbereich fur irgendetwas rechtfertigen
musse. Oft erlebt man, dass man sich entschuldigen muss, dass das jetzt alles viel Geld
kostet.

Nun, ich glaube, wir miissen wegkommen von einer Rechtfertigung tber Ausgaben
innerhalb eines Sozialstaates hin zu einer Grundhaltung mit einer Prioritat auf Solidaritat
und Gemeinwohl in einer Gesellschatft.

Ich gehe einmal davon aus, dass wir uns alle hier im Saal einig sind, dass wir einen
modernen Sozialstaat in Osterreich wollen. Ich méchte in Erinnerung rufen, was damit
gemeint ist.
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Ich zitiere jetzt einmal aus Wikipedia: ,Ein Sozialstaat ist ein Staat, der in seinem
Handeln soziale Sicherheit und soziale Gerechtigkeit anstrebt, um die Teilhabe aller an
den gesellschaftlichen und politischen Entwicklungen zu gewahrleisten.

Bezeichnend fir einen Sozialstaat ist auch die konkrete Gesamtheit staatlicher
Einrichtungen, Steuerungsmafnahmen und Normen, um das Ziel zu erreichen,
Lebensrisiken und soziale Folgewirkungen abzufedern. Der Staat verpflichtet sich, in
Gesetzgebung und Verwaltung fur einen sozialen Ausgleich der Gesellschaft zu sorgen.”

Ein Begriff ist dabei von besonderer Bedeutung, weil er eben die Grundhaltung
zeigt, dass ist der Begriff der Solidaritat. Solidaritat ist kein Begriff der Armenfirsorge, wie
man friher sagte, sondern eine menschliche und gesellschaftliche Grundhaltung.

Umverteilung ist auch keine Frage von Leistungswilligkeit, sondern von
Gerechtigkeit. Ist es denn gerecht, wenn etwa eine Person das Zwanzigfache einer
anderen Person im selben Betrieb verdient? Ich glaube, wir sollten nicht nur Gber die
Umverteilung reden, sondern bereits an der zugrundeliegenden Ungerechtigkeit, die uns
erst in der Gesellschaft dazu fiihrt, dass wir umverteilen missen.

Ist es denn etwa gerecht, wenn man vermégend nur mehr durch erben werden
kann oder durch Beteiligung an ausbeuterischen Wirtschaftsformen und kapitalistischen
Finanztransaktionen? Der Sozialstaat hat hier eine ganz klare Prioritat.

Arbeit etwa dient dazu, dass Menschen leben konnen, dass Gesellschaft
funktioniert, nicht, dass ein Wirtschaftssystem funktioniert. Daher entschuldigen wir uns
bitte niemals dafur, dass ein Sozialstaat Ausgaben braucht.

Wir fordern, also wir nicht, aber andere in diesem Staat fordern Ausbau zum
Beispiel von Pferden bei der Polizei, gemeinsam fordern wir den Ausbau der
Finanzpolizei. All das darf kosten, ich habe noch selten erlebt, dass man sich dafur
rechtfertigt, dass das auch Ausgaben erfordert.

Wir fordern aber auch gemeinsam Sozialarbeit und Pflege, die arbeiten in
Beziehung zueinander ermdglichen und missen uns dann fir Ausgaben rechtfertigen?

Herr Landesrat, Sie werden immer meine Unterstitzung haben, dass ein guter
Sozialstaat und ein Land Burgenland, das gute Sozialpolitik betreibt, eben die
entsprechenden Ausgaben zu leisten hat. (Beifall bei den GRUNEN)

Weh tun mir dann Bilder, die von manchen Politikern hier ins Treffen gefuhrt
werden, wo statt von sozialer Absicherung von einer Hangematte die Rede ist. Eine
Verallgemeinerung, die umgelegt wird auf so viele Menschen, die verzweifeln daran, dass
sie mit dem, was ihr Einkommen ist, kein Auskommen mehr finden.

Wir sind jetzt in diesen Monaten mit einer Bundesregierung befasst, die uns
wochentlich ihre Ideen prasentiert, wie sie Menschen etwas wegnehmen kann. Zum
Beispiel, Unterstitzung in Beratungsstellen, Kirzungen beim Arbeitslosengeld oder die
Streichung der Notstandshilfe.

Das ubrigens - und dazu werden ja heute nochmals ausfihrlicher kommen - ist ein
Abwalzen auf Leistungen der Lander, weil all die Menschen, die aus der Notstandshilfe
herausfallen, weil es ihnen gestrichen wird, weil es sie nicht mehr gibt, dann Uber die
Mindestsicherung aufgefangen werden muissen.

Nicht, dass es dann nachher wieder heil3t, jetzt schaut, wie hoch die Kosten der
Mindestsicherung wieder sind. Das ist alles erzeugt durch Entscheidungen der
Bundesregierung. Anstatt dass sie sich Uberlegt, unsere Bundesregierung, wie sie
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maoglichst viele Menschen vor Armut bewahren kann, stigmatisiert sie Menschen, die
langere Zeit keine Arbeit finden als angebliche Leistungsverweigerer.

Ja, es gibt faule Menschen, wir werden alle auch da und dort faule Menschen
kennen, und es gibt auch welche, die hochst unsolidarisch sich immer ihre Rosinen aus
dem Kuchen des Sozialstaates heraussuchen. Ja eh, die gibt es.

Aber so zu tun, als wirden diese die Mehrzahl der Langzeitarbeitslosen
prasentieren, das ist eine himmelschreiende Arroganz gegenuber jenen, die daran
verzweifeln, dass sie keine Arbeit mehr finden.

Die Bundesregierung hat offensichtlich den Kontakt zu einer Bevélkerungsgruppe
verloren, namlich zu Menschen, deren Leben davon gezeichnet ist, dass sie arbeiten
wollen und keine Arbeitsstelle finden beziehungsweise dass sie keine Arbeitsstelle finden,
von der sie und ihre Familie auch noch leben kdnnen.

Die Bundesregierung walzt unangenehme Aufgaben der Sozialpolitik einfach auf
die Lander ab und die FPO Burgenland lehnt sich zurtick und zuckt dann mit den
Schultern, wenn diese grof3en Aufgaben einfach auf Landerbudgets abgewalzt werden.

Sozial ist die FPO nur in ihrer Selbstdarstellung, nicht aber in ihrem Handeln und
ihren Entscheidungen, und das sehen wir jetzt in diesem Zusammenhang.

Die OVP ist auch nur in ihrer Selbstbeschreibung, das muss ich lhnen jetzt doch
rickmelden, nicht aber in ihrem Handeln christlich und humanistisch, wie sie das noch in
ihrem Grundsatzprogramm drinnen stehen haben.

Um das auch o6ffentlich deutlich zu machen, zu diskutieren, bildete sich vor einigen
Monaten eine 6kumenische Initiative. ,Christlich geht anders® heif3t diese Initiative und sie
formuliert ganz klar, ich zitiere: ,Christen und Christinnen sind solidarisch mit den
Schwachen, die Liebe zu Gott ist untrennbar mit der Sorge um die Armen verbunden. Wie
wir den Geringsten einer Gesellschaft begegnen, so begegnen wir Gott selbst. Wer Arme
bekampft, bekampft das Christentum.”

Das sagen Christen in Ruckmeldung zu einer Partei, die sich selber christlich-
humanistisch nennt. Weiter kann man auch ganz unmissverstandlich formuliert lesen,
Kirchen fordern einen aktiven Sozialstaat. Ein Sozialstaat ist organisierte Solidaritat.
Gegenseitig schitzen wir uns so vor den Grundrisiken des Lebens: Erwerbslosigkeit,
Prekarisierung, Armut in Not und Not.

Angriffe auf den Sozialstaat sind immer auch Angriffe auf alle, verstarkt aber auf
jene, die einen starken Sozialstaat besonders brauchen. Nachdem, was sich in den
letzten Wochen und Monaten auf Osterreichebene abspielt, kann man sagen, diese
Bundesregierung ist ein Angriff auf den Sozialstaat.

Hier wurde gesprochen von organisierter Solidaritat oder - flr unseren
Zusammenhang sage ich hier - politisch gewollter Solidaritat. Das ist Sozialpolitik fir alle.
Dafur muss man sich nicht rechtfertigen.

Daher hoffe ich, dass wir bei Sozialberichten und Sozialbudgets auch in Zukunft mit
Stolz werden sagen konnen, wir schauen auf unser Gemeinwesen, wir wollen niemanden
geringschatzen und wir wollen keine Menschen zuriickhalten. Im vorliegenden
Sozialbericht kénnen wir den Willen des zustdndigen Regierungsmitglieds und das
Bemiuhen der zustandigen Abteilung erkennen, diese Solidaritét in vielen Bereichen, nicht
in allen, aber darauf komme ich dann zu einem anderen Tagesordnungspunkt noch
zurtick, aber in vielen Bereichen der Landesverwaltung weiterzuentwickeln.
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Es gab hier auch Ausbau von Personal, das dringend nétig war, und einige
Nachbesserungen, die wir seitens der GRUNEN im letzten Jahr noch mehrfach gefordert
haben.

Weil wir diesen Willen und diese Entwicklung erkennen, nehmen wir diesen Bericht
gerne und positiv zur Kenntnis. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Frau Abgeordnete. Als ndchstem Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Haidinger das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter um lhre Ausfiihrungen.

Abgeordneter Manfred Haidinger (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr
Landesrat! Werte Damen und Herren Kolleginnen und Kollegen! Ich muss ein bisschen
auf die Vorrednerin eingehen, namlich insofern, dass ich ja beim Sozialstaat, auch bei der
Definition Wikipedia, schon bei lhnen bin, jedoch man nicht vergessen darf, dass
Wikipedia das auch so definiert. Das heifl3t, der Sozialstaat ist ein Staat.

Jetzt sind wir genau bei unserem unterschiedlichen Ansatz. Sie sehen
wahrscheinlich diesen Staat nicht im juristisch-volkerrechtlichen Umfang, so wie ich das
tue, sondern eher im soziologischen Bereich, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Nein.) wie Max
Weber das tut. Und dort vielleicht in einer Mischung aus liberalem, marxistischem und
anarchistischem Ansatz aus diesem Bereich.

Und daher werden wir nie - sage ich einmal - auf dieselbe Betrachtungsweise (Abg.
Mag.a Regina Petrik: Horen Sie mir einfach nur zu und tun Sie nicht ...!) und auf
denselben Zugang gehen. Der Sozialstaat unter dem falschen Ansatz der Definition Staat,
der sich durch lhre ganze Rede gezogen hat, hat aus meiner Sicht schon eine Antwort
gebraucht.

Aber kommen wir jetzt zum Thema, kommen wir zum ausgezeichneten
Sozialbericht des Herrn Landesrates in Verbindung mit seiner gesamten Verwaltung.

Ich darf mich natirlich diesem Lob anschlie3en, dass meine Vorrednerin gemacht
hat. (Abg. Mag. Franz Steindl: Ich bin sprachlos.) Wir haben - und das ist fir mich einer
der wesentlichen Ergebnisse aus diesem Sozialbericht - auf der einen Seite einen sehr
positiven Ansatz und das ist namlich derjenige, dass wir in der Betreuung alter, kranker
und behinderter Menschen einen riesengrof3en Anteil haben, der aus der Bevdlkerung
getragen wird.

So gehort es sich ja auch, um jetzt ein bisschen das salopp zu sagen, von dem
aber nach wie vor die Republik und natirlich auch das Bundesland Burgenland lebt, well
hier irrsinnig viel Geld nicht durch das Sozialsystem aufgebracht werden muss, sondern
weil die Angehorigen das machen.

Wir stehen jetzt auch sehr kurz vor einer Herausforderung, wenn man kurz jetzt
Uber einen Zeitraum bis 2030 beurteilen will, zu sagen, es wird sich nach den Prognosen
nach verdichten.

Ich will jetzt auch gar nicht die einzelnen Zahlen hier herauszitieren, ich glaube, der
Nachfolgeredner oder irgendwann werden sie schon ins Detail genau gehen. Aber der
Sukkus ist fur mich so wichtig und wir miissen uns jetzt schon tberlegen, wenn jetzt auch
auf Grund des Pflegeregresses ein grof3er Anteil der bis dato noch pflegenden
Angehdrigen hier sich zuriicknehmen, weil ja hier kein finanzieller Nachteil zu erwarten ist,
wenn man die Anverwandten in Pflegeheime tberfuhrt, dann wird man hier im Steuertopf
eine dementsprechende grol3e Anforderung finden, die wir méglicherweise nicht leisten
kénnen.
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Auf der anderen Seite muss man naturlich aber auch bedenken, wenn auch nur
oder hatten wir nicht 2007, wenn ich das richtig im Kopf habe, die 24-Stunden-Pflege
mehr oder weniger legalisiert, dann hatten wir jetzt das Problem schon viel friher gehabit.

So wird die Politik und das ist fur mich im Prinzip die Grundaussage, sich einiges
Uberlegen mussen, wie wir in Hinkunft das mit dem Geld, denn das wéchst nicht auf den
Baumen und das werden wir nicht verdrei- oder vervierfachen kdnnen, auskommen, um
im Prinzip trotzdem, und das ist, glaube ich, auch unser aller Anliegen, einen
dementsprechenden respektvollen und richtigen und auch hochanstandigen Umgang mit
unseren Vatern, Mittern, Grof3vatern, GroRReltern und auch wir selber ja den Anspruch far
uns haben oder haben sollten, dass unsere Kinder oder Kindeskinder auch
dementsprechend Verantwortung fur uns tbernehmen.

Was wir jetzt hier als Grundstock legen, wird uns moglicherweise in der Zukunft
dann selber ereilen. Es fuhrt mich schon zwangslaufig auch aufgrund dieser Beurteilung
zu folgender Ableitung.

In Masse - und das zeigt uns auch dieser Bericht - tragen zurzeit neben den
Angehdrigen im Wesentlichen sogenannte NGOs diese Pflege. Ob wir das tiber NGOs in
Zukunft auch machen koénnen, dafir denke ich mir schon, sollte auch die Politik ohne
Tabus in allen Bereichen Uberlegungen anstellen dirfen.

Ob es nicht besser ist, wenn man auch bestimmte Teile oder Uberhaupt versucht,
die Gesamtheit in eine ,government-organization“ zu Uberfihren, weil ich schon der
Meinung bin, dass das dann genauer, bewusster, nachvollziehbar, kontrollierbarer
naturlich gemacht werden kann, als wie jetzt.

Immer wieder kommen solche Falle heraus, wo man sieht, man kann nicht Uber die
ganzen Forderungstopfe auch die Transparenz, die wir haben sollten als Gesetzgeber
oder schlussendlich dann die Regierung, um das nachvollziehen zu kénnen, aber auch in
diese Richtung sollten wir denken durfen.

Das ist fur mich jetzt auf der Grundlage dieses Sozialberichtes ein Anstol3, dass wir
uns auch das einmal anschauen. (Beifall bei der FPO und SPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachstem Redner
erteile ich Herr Landtagsabgeordneten Fazekas das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas (OVP): Frau Prasidentin! Hohes Haus! Geschatzte
Damen und Herren! Wir diskutieren heute den Sozialbericht, der die verschiedenen
Bereiche der Sozialpolitik des Landes darstellt, mit vielen Zahlen, mit vielen Fakten
beziehungsweise mit guten Statistiken untermailt.

Nachdem ein Thema - und das wurde vorher auch schon genannt - seit gestern
sehr aktuell ist, ndmlich die Mindestsicherung NEU, mdéchte ich gleich vorweg auch darauf
eingehen. Denn der Sozialbericht, der uns vorliegt, der liefert auch sehr aussagekraftige
Zahlen dazu. Es wird klar aufgezeigt, dass die Ausgaben fiur die bedarfsorientierte
Mindestsicherung von Jahr zu Jahr steigen, und gerade deswegen, meine geschatzten
Damen und Herren, muss es aus meiner Sicht das Ziel sein, ein gerechteres System zu
schaffen.

Ich rate lhnen, Frau Petrik, dass Sie sich die Verteilung der
Mindestsicherungsbezieher ansehen, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Was glauben Sie, was
ich die ganze Zeit tue?) weil dann erkennen Sie, dass hier ein grol3es Ungleichgewicht
vorliegt. 50 Prozent der Bezieherinnen und Bezieher leben in Wien, davon sind die Halfte
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Auslander. Dieses System, meine geschétzten Damen und Herren, kann so aus meiner
Sicht nicht funktionieren.

Deswegen ist es richtig, die Zuwanderung in das Sozialsystem zu bekampfen,
Deutsch als Schlissel zum Zugang zur vollen Mindestsicherung zu machen.

Wir begrifRen deswegen den gestern gesetzten Schritt, denn wer arbeitet und
jahrelang in das System eingezahlt hat, der darf nicht langer der Dumme sein.

Wenn Sie nun, Herr Landesrat Darabos, gestern meinen, die grundsatzliche
Vorgehensweise von Bundeskanzler Sebastian Kurz in Sachen Mindestsicherung sei sehr
befremdlich, dann bin ich doch ein wenig irritiert, was hier befremdlich ist, das verstehe ich
personlich nicht.

Befremdlich war es eher fir mich, wie lhre Partei im Jahr 2016, damals unter
Sozialminister Stoger, die Verhandlungen zur einheitlichen Mindestsicherung blockierte,
der Bundeskanzler, damals Christian Kern, die Verhandlungen stoppte.

Die turkis-blaue Bundesregierung ist es im Gegenzug, die heute das umsetzt, was
sie versprochen hat. Man schafft eine bundesweit einheitliche Regelung. Der Bund regelt
den Rahmen, die Details liegen bei den Landern. Ich danke Sebastian Kurz und der FPO
fur diesen wichtigen Schritt. (Beifall bei der OVP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Sozialbericht wird unter anderem auch auf den
Themenkomplex Pflege eingegangen. Es wird skizziert, dass die Zahl der Personen im
Alter von tber 80 Jahren von Jahr zu Jahr steigen wird, damit auch die Pflegebeddrftigkeit
zunehmen wird. Im Burgenland rechnen Expertinnen und Experten bis zum Jahr 2022 mit
einem Anstieg von Pflegegeldbeziehern von rund 14 Prozent.

Auf der anderen Seite, meine geschatzten Damen und Herren, wird das
Pflegepersonal immer weniger. Aus diesem Grund haben wir als Volkspartei Burgenland
das Thema Pflege und die Unterstitzung von pflegenden Angehérigen zum
Jahresschwerpunkt gesetzt. Wir wollen das Problem aufzeigen und hier auch Losungen
prasentieren.

Zwei Antrage sind ja heute im Landtag eingelaufen. Einen darf ich kurz erwdhnen,
weil ich glaube, dass es wichtig ist, in dieser Sache bei der Ausbildung anzusetzen und
die Ausbildung zu Uberdenken.

Ich glaube, dass sich viele Jugendliche eine Arbeit in einem sozialen Beruf
vorstellen kdnnen, aber auch gleich nach der Absolvierung der Pflichtschule direkt mit der
Ausbildung beginnen mochten. Das ist derzeit nicht mdglich. Eine Ausbildung im Bereich
der Pflege ist erst nach Vollendung des 17. Lebensjahres beziehungsweise nach dem
erfolgreichen Abschluss des zehnten Schuljahres moglich. (Zwiegespréche in den Reihen
der Abgeordneten)

Fur viele junge Menschen ist das, glaube ich, Grund genug, dass sie sich gegen
eine Ausbildung im Pflegebereich entscheiden. Wir als Volkspartei Burgenland wollen,
dass junge Menschen direkt im Anschluss an die Pflichtschulausbildung mit einer
Ausbildung im Pflegebereich beginnen kdnnen.

Damit schaffen wir es nicht nur, dass die Pflegeausbildung im Allgemeinen
attraktiviert wird, sondern auch, so glaube ich, die Pflege abgesichert wird. Klar ist
natdrlich, dass wir dabei die Jugendlichen schrittweise an diesen sehr sensiblen Bereich
auch heranfiihren missen.
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Es gibt da immer wieder Kritik, es sei nicht zumutbar, dass junge Menschen in
diesem Bereich arbeiten. Unser Zugang ist es, dass man in den ersten zwei Jahren der
Ausbildung den Fokus innerhalb der Ausbildung auf den theoretischen Teil legt und dann
erst verstarkt den Praxisbezug in den Vordergrund rtickt.

Es gibt ein Vorbild, ndmlich, die Schweiz, dort funktioniert es. Dieses Vorbild wollen
wir nun auch in Osterreich umsetzen.

Hohes Haus! In diesem Sozialbericht im Anhang findet man auch Prognosen zur
demographischen Entwicklung im Burgenland. Wenn man sich diese Zahlen ansieht,
dann machen sie mir sehr deutlich, dass wir und uns auch als Hohes Haus verstéarkt hier
mit diesen Zahlen und mit den Herausforderungen der Uberalterung befassen miissen.

Denn Prognosen zeigen, dass das Burgenland wachsen wird und in den néchsten
80 Jahren 350.000 Menschen hier leben werden. Davon sollen rund 40 Prozent &lter als
65 Jahre sein. Der Anteil der 20- bis 65-jahrigen Menschen soll auf der anderen Seite
sogar sinken und das ist, aus meiner Sicht, alarmierend, denn gerade diese Gruppe,
diese 20- bis 65-jahrigen Menschen, sind wichtig, die Erwerbstatigen.

Deswegen ist es, aus meiner Sicht, unabdingbar, sich mit der Generationenfrage
zu beschaftigen, Losungsansatze zu entwickeln, dass das Burgenland ein attraktiver
Lebensort fur alle Menschen ist. Weil, ich glaube, dass diese Entwicklung massive
Auswirkungen auf die verschiedensten Bereiche haben wird.

Auf den Wohnungsmarkt, auf die Infrastruktur, auf die Finanzen, auf den
Arbeitsmarkt und die Wirtschaft. Am hartesten, meine geschatzten Damen und Herren,
wird diese Entwicklung unsere Gemeinden treffen, denn ihnen obliegt am Ende des Tages
die Ausgestaltung des personlichen Lebensumfeldes.

Geschatzte Damen und Herren! Im Vorwort des Sozialberichtes von Landesrat
Darabos steht, dass die Sozialpolitik im Burgenland darauf ausgerichtet ist, allen
Burgenlandern die Unterstiitzung, die Begleitung, die Betreuung und Pflege zu geben, die
sie bendétigen.

Herr Landesrat Darabos, ich gebe lhnen hier vollkommen recht, leider tun Sie das
aber in manchen Bereichen nicht. Namlich, wenn es darum geht, Eltern von behinderten
Kindern zu helfen. Die Burgenlandische Eingliederungshilfe bringt Defizite mit sich, Kinder
mit Lernbeeintrachtigungen, Entwicklungs- und Verhaltungsstérungen sowie emotionalen
Storungen sind von jeglichen FérdermaRnahmen ausgeschlossen. (Landesrat Mag.
Norbert Darabos kopfschuttelnd: Das stimmt nicht!)

Damit widerspricht das Burgenland der UN-Behindertenrechtskonvention und der
UN-Kinderrechtskonvention. Herr Landesrat Darabos, Sie schitteln den Kopf, das stimmit.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir haben hier vor einem Monat den Bericht der Volksanwaltschaft diskutiert. Dort
ist das auch gestanden. Aus Gesprachen mit vielen Betroffenen weil3 ich, dass es viele
Diskrepanzen im Bereich der Behindertenhilfe im Burgenland gibt. Ich habe den Eindruck,
dass Eltern mit behinderten Kindern hier im Regen stehen gelassen werden.

Es kann, aus meiner Sicht, nicht sein, Herr Landesrat Darabos, dass keine
Informationen weitergegeben werden, dass schriftlich keine Auskunft erteilt wird. Die
finanziellen Belastungen im Burgenland sind um ein Vielfaches hoéher.

Beispielsweise gibt es Ermalfigungen im Privatbereich, landesnahe Betriebe geben
keine ErmafRigungen fur behinderte Kinder und auch im Bereich der personlichen
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Assistenz gibt es viele Mankos. (Landesrat Mag. Norbert Darabos: Befremdlich, lhre
Aussagen!)

Wenn Sie dann von Befremdlichkeit reden, Herr Landesrat Darabos, dann sage ich
Ihnen was fur mich auR3ert befremdlich ist, namlich, dass die betroffenen Eltern von
Kindern mit Behinderung von einer Behorde zur anderen Behérde geschickt werden und
dann den Rat bekommen, sie mdgen doch bitte das Heimatland, das Bundesland
verlassen, wenn sie eine ordentliche Forderung fur ihr Kind haben wollen.

Das ist befremdlich, das ist beschamend. (Landesrat Mag. Norbert Darabos: Wer
sagt so etwas?) Ich fordere Sie auf, hier lhrer Schutzpflicht nachzukommen und diese
Ungleichbehandlung zu verhindern. (Beifall bei der OVP)

Wir nehmen diesen Bericht zur Kenntnis. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als ndchstem Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Christian Drobits das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Frau Prasidentin! Ich mochte jetzt
diesen siebenten Sozialbericht des Landes Burgenland, der uns hier vorliegt, auch
inhaltlich thematisieren. Ich habe bei meinen Vorrednern zwar einige Ansatzpunkte
gesehen, aber ich mdchte schon auch inhaltlich hineingehen.

Vor allem, dieser Sozialbericht ist fir mich eine Visitenkarte unserer modernen
Gesellschaft, wie man mit den schwéchsten Gliedern, den Kranken, den Behinderten, den
Pflegebedirftigen umgeht. Wir haben namlich in unserer Landesverfassung auch den
sozialen Rechtsstaatsgedanken verankert und genau dem Rechnungtragend geht es
darum, diese Sozialpolitik anzuschauen.

Ich darf zum Sozialbericht bereits das dritte Mal sprechen und mdchte heute die
Gelegenheit nutzen, dem zustdndigen Redakteur, der aus dem Landesdienst
ausgeschieden ist, dem diplomierten Sozialarbeiter Erich Gral3 wirklich meine
Anerkennung und mein Lob fur die quantitative und qualitativ hochwertige Aufarbeitung in
der sozialpolitischen Abteilung aussprechen.

Ich moéchte das auch nutzen, auch der verantwortlichen Abteilungsleiterin, Frau
Mag. Sonja Windisch, das selbe fur die gesamte Abteilung auszusprechen. Es ist wirklich
ein Bericht, der, wenn man ihn sich durchliest, quantitativ und qualitativ vieles
wiederspiegelt und wiedergibt.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Sozialpolitik hat fir mich die Aufgabe, far
Rahmenbedingungen zu sorgen, damit alle, wirklich alle, Unterstiitzung, Betreuung, Hilfe,
aber auch Begleitung erhalten, wenn sie sie bendtigen.

Unser Budget zeigt auf, dass 44 Prozent vom Gesamtbudget fir soziale Wohlfahrt
ausgegeben wird. Wenn man sich im allgemeinen Teil des Sozialberichtes anschaut, wie
zukunftig die schwierigen Situationen stehen werden, sieht man vor allem den Anstieg von
Demenzerkrankten, sieht man den Anstieg von Uber 80-jahrigen. Das wird 2021 bereits
eine Steigerung von 14 Prozent sein und wir haben auch durch den Wegfall des
Pflegeregresses eine Situation, die derzeit bereits Schwierigkeiten macht. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Weitere Faktoren im allgemeinen Teil des Sozialberichtes, wie zum Beispiel der
Umstand, dass wir im Burgenland 1.700 Burgenlanderinnen und Burgenlander haben, die
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diese 24-Stunden-Betreuung benotigen, zeigen, dass wir auch zukunftig die
Rahmenbedingungen machen missen.

Im Bericht selbst wird dargestellt, dass die Zukunft und die Rahmenbedingungen
der Zukunft sicherlich in der Aufrechterhaltung der Pflege zu Hause in der Schaffung von
krisensicheren Arbeitsplatzen im Pflegebereich sowie im Ausbau einer auf3erstationaren
Pflegeinfrastruktur bestehen werden.

Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Wir sind auch der nachsten Generation
verpflichtet, diese Rahmenbedingung zu schaffen. Daflur brauchen wir ein
Gesamtkonzept. Ein Gesamtkonzept fur die Pflege, fur die Betreuung und fur die
Unterstutzung.

Wir brauchen keinen Fleckerlteppich, wir brauchen nicht einzelne Meinungen, wir
brauchen wirklich ein Gesamtkonzept, dass fur diese Situation wesentlich ist. Einzelne
Bausteine sind zu wenig. Die Finanzierung muss gesichert werden und daflr sollten wir
einstehen. Vor allem, wenn wir wissen, dass wir 2030 nach heutigem Prognosebericht
zusatzliche 720 Pflegeheimpléatze benétigen werden.

Deshalb glaube ich auch, dass neben einer Forderungsoffensive im
aul3erstationaren Unterstltzungsbereich, aber auch einer besseren Information und
Beratung durch Pflegeberater, gerade die Ausbildungsoffensive im Pflegebereich
notwendig sein wird. Nicht nur die Ausbildung von inlandischen Arbeitskraften, sondern
auch die Ausbildung von Angehorigen der Pflegebedurftigen, damit auch zukinftig der
informelle Betreuungssektor erhalten werden kann.

Ich méchte in dem Zusammenhang auch erwdhnen, dass im Bericht auch die
Verwaltungsreform abgebildet wird. Die Verwaltungsreform, die am 01.07.2016 im Hohen
Haus auch beschlossen wurde, wo eine neue Referatseinteilung im Bereich der sozialen
Wohlfahrt eingefiihrt wurde.

Ich glaube auch, dass diese Referatseinteilung durch Aufsplitterung von
Sozialeinrichtungen, Sozialleistungen, Kinder- und Jugendhilfe, den momentanen
Gegebenheiten durchaus Rechnung tragen. Nun, einige kurze Worte, wie ich es vorher
erwahnt habe, zu den einzelnen Kapiteln dieses Sozialberichtes.

Es gibt 20 Kapitel und 177 Seiten, also umfangreich, ein sehr quantitativ
weitsichtiger Bericht. In einem Kapitel ,Sozialhilfe“ wurde ich aufmerksam, dass wir
wirklich im Bereich der Hilfe in besonderen Lebenslagen und vor allem beim
Heizkostenzuschuss einmalige Leistung, welche in der Heizperiode 150 Euro betragt,
viele Antragssteller haben und somit vielen Burgenlanderinnen und Burgenlander
geholfen haben. Es waren insgesamt 5.700 Personen, die einen Heizkostenzuschuss und
die Leistung nach dem Hibl in Anspruch nehmen konnten. (Zwiegespréche in den Reihen
der Abgeordneten)

Fur mich wichtig, und ich glaube auch Frau Mag.a Petrik hat es angesprochen, ist
auch die Unterstltzung der Sozialhilfeleistungen und Sozialhduser. Dabei wurden im
Kalenderjahr, im Berichtsjahr, 370.000 Euro fur diese Frauen- und Sozialhduser investiert.

Auch die Wohnbeihilfe, die heute bereits bei der Aktuellen Stunde angesprochen
wurde, fihrte dazu, dass rund 500 Antragsteller aus dem Budget Wohnbauférderung in
Hohe von 635.000 Euro erhalten haben.

Der Kollege Fazekas ist jetzt nicht mehr da. Er sprach die bedarfsorientierte
Mindestsicherung an. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Ah, da sitzt er
jetzt. Dabei wurden Zahlen berichtet, die ich aus dem vorliegenden Sozialbericht nicht
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nachvollziehen kann. Also, es wurde gesagt, die Halfte aller Mindestsicherungsbezieher
sind keine Gsterreichischen Staatsbirger. Das ist falsch. (Abg. Patrik Fazekas: Das habe
ich so nicht gesagt! Davon die Halfte.)

Wenn man den Sozialbericht richtig liest, stellt man fest, dass von allen
Mindestsicherungsbeziehern - ich gehe natirlich von unserem Bundesland aus - 68
Prozent die Osterreichische Staatsbirgerschaft haben und 13 Prozent, in absoluten
Zahlen sind es 389 Personen, Asylberechtigte sind. Das andere sind EU-Staatsburger.
Das heil3t, diese Zahlen haben wir in unserem Sozialbericht und von diesen Zahlen gehe
ich aus.

Diese Zahlen sagen auch, dass wir gerade im Bereich der bedarfsorientierten
Mindestsicherung insgesamt 3.850 Menschen, Burgenlanderinnen und Burgenlandern,
eine Mindestsicherung zukommen lassen durften, davon waren 1.120 Kinder dabei.

Ich mdchte auch betonen, bei der Mindestsicherung, wenn man sich den Bericht
anschaut, dass davon 56 Prozent in Vollbezug und 44 Prozent sogenannte Aufstocker
sind, die teilweise nur auf die Mindestsicherung zugreifen mussen.

Im Kapitel Behindertenhilfe, weil das auch angesprochen worden ist und auch der
Vorwurf an den zustdndigen Landesrat gekommen ist, mochte ich einerseits erwahnen,
dass aus dem Bericht demonstrativ hervorgeht, dass 45 Millionen Euro im gesamten
Sozialbudget fur den Bereich der Behindertenhilfe ausgegeben wurde. Gerade die 37
Einrichtungen in diesem Bereich spiegeln das wider. Es wurden insgesamt 967
Pflegeplatze registriert.

Im Bereich der Kinder- und Jugendhilfe - und das ist jetzt der Punkt auch den der
Kollege Fazekas angesprochen hat - kann ich mit Stolz sagen, dass wir durch das Referat
der Kinder- und Jugendhilfe mittlerweile 5.104 Vertretungen im Obsorge- und
Unterhaltsfragen, das ist eine Steigerung von 13 Prozent, durchfihren. Es wird da
gewaltige Arbeit geleistet.

Ich kann auch sagen, dass nattrlich auch kritische Punkte angemerkt werden
kénnen, laut dem Bericht, dass auch die Beratungstatigkeit oder die Diagnostiktatigkeit fur
Kinder und Jugendliche vielleicht auch zukinftig wieder vermehrt wahrgenommen werden
soll.

Nur eines kann ich nicht unterstreichen, das war lhre Aussage im Hinblick auf den
Sonderbericht der Volksanwaltschaft. Der zustéandige Landesrat ist wieder da. Also, ich
kenne den Sonderbericht. Ich habe ihn auch gelesen und habe auch dazu gesprochen.
Ich weil3 auch, dass der Volksanwalt Krauter, Dr. Krauter, bei der Ausschusssitzung zu
dieser heutigen Landtagssitzung in diesem Hohen Haus war und der Dr. Krauter hat zu
diesem Bericht in dieser Ausschusssitzung folgendes gesagt. (Abg. Patrik Fazekas: Bei
der letzten Sitzung!)

Er hat gesagt, dass der Entwurf zum Kinder- und Jugendhilfegesetz im Burgenland
vorbildhaft ist. Er hat auch gesagt, und das ist wahrheitsgemal wiedergegeben, dass das
ein positives Beispiel ist, wie man die Empfehlungen der Volksanwaltschaft ernst nimmt.
Es wurde genau das, was er gesagt hat, vom zustdndigen Landesrat umgesetzt.

Ich finde es nicht richtig und das ist auch nicht ein Taktgefuhl, dass man falsche,
unwahrheitsgeméafie Aussagen wiedergibt, die von einer Ausschusssitzung, vor der
heutigen Landtagssitzung, widergegeben worden sind. (Beifall bei der SPO und FPO)

Nun aber zu einem mir wichtigen Punkt, namlich, der Arbeithehmerférderung: Ich
bin der Meinung, Fachkrafte brauchen in der Zukunft ihren Bissen Brot. Es sind viele
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Fachkrafte, die heute, meiner Meinung nach, noch bestehen. Aber, der Engpass ist in
gewissen Bereichen schon sehr grol3.

Gewisse Firmenunternehmungen mussen Auftrage absagen und deshalb glaube
ich, dass die Arbeitnehmerférderung auch ein Schlussel, zukinftiger Schlussel, sein wird.
Wir haben die Fahrtkostenzuschisse, die im Burgenland mit 3.500 Antragen sehr viel sind
und ein Fordervolumen von 721.000 Euro nach sich ziehen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Wir haben auch die Lehrlingsférderungen und die Qualifikationsférderungen. Aber,
da muss ich bemerken, und wenn man sich den Bericht anschaut, dass die Anzahl der
Antragsteller gerade in der Qualifikationsforderung fast um die Halfte zuriickgegangen ist,
wobei das Volumen der Ausschittung gleichgeblieben oder sogar mehr geworden ist.

Diese Angelegenheiten, diese Arbeitnehmerforderung, sollte man evaluieren und
schauen: Was steckt dahinter? Wie kann man da vielleicht die einzelnen Punkte noch im
Dialog mit der Sozialabteilung, im Dialog auch mit den Sozialpartnern noch verandern?

Insgesamt werden aber in der Arbeithehmerférderung vom Land Burgenland 2,5
Millionen Euro ausgeschuttet und dabei fehlen noch die Zuschisse zum Semesterticket,
das sind 420.000 Euro. Da sieht man die Visitenkarte einer modernen Sozialpolitik und ich
glaube, dass ist die Unterstitzung, die auch unsere Facharbeiter zuktnftig brauchen.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Ich mochte aber noch ganz kurz auf den Bereich der Pflege eingehen. Die mobile
Hauskrankenpflege ist fir mich eine professionelle Erganzung zum informellen
Betreuungssektorbereich. Wenn ich mir das anschaue, dann konnten wir gerade im
Bereich der Erstberatungen und der Unterstiitzungsbesuche im Berichtszeitraum jeweils
tber 2.000 Besuche von professionellen Einrichtungen ergéanzend zu den Téatigkeiten der
Angehdrigen der Pflegebedurftigen vermerken.

Es waren mit Stichtag 01.01.2017, und das muss man auch einmal sagen, 420
arbeitende Personen im Pflege- und Betreuungsdienst im hausbaren Pflegebereich
verzeichnet worden. Ich glaube, dass ist ein wichtiges Standbein.

Wir haben es heute schon gesprochen. Es wird wichtig sein, gerade wenn wir
wissen, dass im Jahr 2030 zusatzliche 30.000 Pflegekrafte in Osterreich notwendig sein
werden, dass wir da in diesem Bereich auch danach trachten missen, in diese Richtung
auch die Ausbildung durchzufihren.

Nun vielleicht noch ein Wort zur 24-Stunden Betreuung. Seit 01.01.2018 wurde, wie
bereits erwahnt, ein Zuschuss von maximal 600 Euro eingefuhrt. Dies deshalb, damit
auch die Mdglichkeit besteht, solange wie moglich zu Hause zu bleiben und nicht in ein
Pflegeheim gehen zu missen, sofern man das nicht will. Die hochste Zahl der
Pflichtversicherten Personenbetreuer haben wir im Burgenland.

Wie ich mir den Bericht angeschaut habe, habe ich mir gedacht, in Ordnung.
Warum? Wir haben insgesamt 6.382 Gewerbemeldungen und 3.500 tatige
Personenbetreuer. Das heil3t, eigentlich die doppelte Anzahl von Gewerbemeldungen und
3.500 tatige Personenbetreuer. Selbststandige, die grofdten Teils aus Ungarn, der
Slowakei oder Rumanien kommen.

Wenn man sich dann den Bericht anschaut, dass es durchschnittlich 1.736 im
Rahmen einer 24-Stunden Betreuung gefordert gibt, muss man sich diese Zahlen einmal
anschauen. 6.300 Gewerbemeldungen, 3.500 tatige Personenbetreuer, 1.700 geftrderte
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Pflegefélle. Ich glaube, diese 24-Stunden Betreuung muss auch zuklnftig mit genauer
Betrachtung hinterfragt werden.

Mir gehen personlich die regionale Wertschopfung, die krisensicheren Arbeitsplatze
und vor allem die Chancen fur unsere nachste Generation ab, wenn wir nicht danach
trachten, so schnell wie moglich, auch Inlandische Arbeitskrafte fur diesen Bereich
auszubilden und wenn wir nicht danach trachten, vor allem die Angehérigen der
Pflegebedirftigen immer Rahmen eines Gesamtkonzeptes einzubinden und auch
zukunftig ihnen die Férderung zu geben und auch die Unterstlitzung zu geben.

Was mir auch wichtig ist, und da bin ich schon beim Schluss: Wir haben eine
Schule fur Sozialbetreuungsberufe. Wenn ich die Pflegelehre hore, sollte man auch die
bestehenden Strukturen erwéhnen.

Da gibt es eine Schule fur Sozialbetreuungsberufe in Pinkafeld. Der Burgermeister
sitzt da. Er weil3, dass 216 Schuler und Schulerinnen in dieser Schule teilnehmen. Ich
habe mir die Zahlen angeschaut, die praktische Téatigkeit dieser Schule wird vom Land
Burgenland geférdert.

Insgesamt 405 Schuler haben diese Ausbildung im letzten Berichtszeitraum von
zwei Jahren abgeschlossen. Das sind Sozialbetreuerinnen und -betreuer, das sind
Behindertenbetreuerinnen und -betreuer, das sind viele Pflegerinnen und Pfleger und
Pflegebetreuerinnen und -betreuer, die wir brauchen und die notwendig sind. Ich bin auch
der Meinung, dass man, wenn wir schon Uber Neuerungen reden, sich das auch
anschauen, was besteht, und nicht sofort aufs Neue gehen. (Beifall bei der SPO und
FPO)

Ein Thema, das uUberhaupt nicht angesprochen worden ist, ist ein Herzensthema
meinerseits - die Lehre mit Matura. Fur mich ist es wichtig zu zeigen und aufzuzeigen,
dass in diesem Berichtszeitraum 115 Lehrlinge die Lehre mit Matura positiv absolviert
haben. Das ist wirklich eine stolze Summe. Ich freue mich fur diese Lehrlinge, dass sie die
Chance haben, sich auch am Arbeitsmarkt mit dieser zusatzlichen Ausbildung wieder zu
finden und ihre Existenz zu sichern. (Beifall bei der SPO und FPO)

AbschlieRend fir meine Fraktion darf ich feststellen, dass wir diesen Sozialbericht
mit allen positiven, aber auch anregenden Feststellungen zu Kenntnis nehmen werden.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Herr Abgeordneter. Zu Wort gemeldet hat
sich Herr Abgeordneter Patrik Fazekas zu einer tatsachlichen Berichtigung.

Sehr geschatzter Herr Kollege! Ich darf Ihnen die Bestimmungen des 8§ 65 GeOLT
noch einmal in Erinnerung rufen. Wie es da heil3t: Eine tatsachliche Berichtigung hat mit
der Wiedergabe der zu berichtigten Behauptung zu beginnen und hat dieser Behauptung
den berichtigten Sachverhalt gegentber zu stellen.

Ich bitte Sie in diesem Sinne Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas (OVP): Frau Prasidentin! Herr Kollege Drobits! Sie
haben mir vorher unterstellt, ich wirde falsche Informationen weitergeben und falsche
Informationen vom Volksanwalt hier wiedergeben.

Bei meiner Wortmeldung vorher habe ich mich auf den Sonderbericht der
Volksanwaltschaft zu Kindern und ihren Rechten in o6ffentlichen Einrichtungen
eingebracht.
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Am 01.03. wurde dieser Bericht hier im Landtag diskutiert. Dort steht, dass bei der
Aus- und Eingliederungshilfe der Ausschluss des Forderbezuges fir Kinder mit
Entwicklungs- und Verhaltungsstorungen der UN Behinderten Rechtskonventionen
beziehungsweise der UN Kinderrechtskonvention widersprechen.

Diesen Umstand muss man, aus meiner Sicht, verbessern, dafiir setze ich mich
ein. Danke schon. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Ich danke dem Herrn Abgeordneten. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Gerhard Steier.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Danke! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Hohes Haus! Im Grunde genommen diskutieren wir mit dem Sozialbericht das Geschehen
in unserem Bundesland, nicht nur in einer besonderen Beziehung zwischen den
Verantwortungstragern innerhalb der Burgenlandischen Landesregierung, sondern im
Speziellen um jede einzelne Person, jeden einzelnen Betroffenen, der im Zusammenhang
mit den vorher erwahnten budgetaren MalRnahmen, die im burgenlandischen
Landesbudget ausgedriickt sind, mit rund 54 Prozent Anteil im Zusammenhang mit
sozialer Verantwortung.

Tatsache ist, dass dieses Prinzip im Burgenland sehr hoch gehalten wird und dass
hier in verschiedenster Hinsicht Leistungen erbracht werden, die nicht im Allgemeinen
dazu berechtigen, dass man sich hier kritisch &uf3ert. Das Beispiel, das im Grunde
genommen in diesem Sozialbericht am effektivsten kennzeichnet, wie mit Geld
umgegangen wird, ist die Pflege.

Wir haben eine Herausforderung, speziell in unserem Bundesland, wo wir
demographisch wissen, dass die Generationen immer Aalter werden, dass die
Lebenserwartung immer hoher wird und dass der Gesundheitszustand an sich erst
ziemlich spat im Altersdurchschnitt bricht, sodass sich die Pflegeanfalligkeit eigentlich auf
ein hoheres Alter verschoben hat.

Auf der anderen Seite aber insgesamt die Pflege ein Riesenproblem darstellt.
Wenn der Kollege Drobits von Pflegeausbildung, unter anderem in Pinkafeld, spricht,
dann wissen wir gemeinsam, dass die Pflege in ihrer jetzigen Situation, so, wie wir sie im
Burgenland vorfinden, im Grunde genommen durch das sogenannte Segment der
auslandischen Pflege Einzelunternehmerinnen Uberhaupt am Laufen gehalten wird,
beziehungsweise stattfindet.

Diese Situation war quasi ein Bruch in der Entwicklung und hat dann in einer
Ausfuhrung stattgefunden, die bis heute Glltigkeit hat. Es ist dagegen nichts
einzuwenden.

Tatsache ist aber, dass das auf Dauer auch nicht funktionieren wird, weil wir, unter
anderem, auch wissen, dass zum Beispiel jetzt in einem anderen Segment nichts mit dem
zu tun haben, ein Mangel an sogenannten Landarbeitern schon stattfindet, die ebenfalls
auslandischer Herkunft waren und im Bereich der sogenannten landwirtschaftlichen
Bodenbewirtschaftung hier im Burgenland, beziehungsweise speziell auch in
Niedertsterreich ein Riesenmanko herrscht. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Tatsache ist, dass die meisten davon nach Deutschland gegangen sind oder in
andere Staaten, dass wir hier in Osterreich, im Bereich der Pflege, oder im Burgenland im
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Bereich der Pflege, noch relativ auskommen, ist aber eine Situation, die auch nicht auf
Dauer halten wird.

Daher ist es ratsam und angebracht, dass die Ausbildungsschiene auch fur
Jugendliche, sowie es im Ansatz auf den Antrag bezogen auf die OVP, darstellt, schon
frihzeitig beginnt, und dass die Ausbildungsschiene auch dementsprechend Fachkrafte
hervorbringt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Sozialbericht ist festgeschrieben, dass
wir Ende 2017 insgesamt 18.800 Personen, nochmals, 18.800 Personen, als
Pflegegeldbezieherinnen und Pflegegeldbezieher kennzeichnen muissen. In den Stufen
vier bis sieben auf das Alter bezogen uber 60 Jahre, waren vor 20 Jahren rund 2.500
Personen festgeschrieben.

Ende 2016 hatten wir tUber 6.000 Personen. Das heil3t, wir haben hier eine
Verdoppelung und nachweislich damit eine Situation, dass die Entwicklung, wie ich sie
eingangs geschildert habe, voranschreitet, und das die Verantwortung in der Umsetzung
auf eine besondere qualitativ hochwertige Pflege immer starker wachst.

Pflege, in der Ausfuhrung in diesem Bericht ist: 45 Prozent der Betroffenen werden
heute noch zu Hause gepflegt. Sieben Prozent werden durch Betreuungsdienste in der
Pflege umgesetzt. 20 Prozent nehmen die 24-Stunden Personenbetreuung in Anspruch
und 28 Prozent der Pflegebedurftigen befinden sich in der Vollpflege im Altersheim
beziehungsweise im Pflegekompetenzzentrum.

Diese Verantwortung mit der Abschaffung des Pflegeregresses mochte ich jetzt
nicht dezidiert ansprechen, aber konsequenter Weise ist in allen sogenannten
Zukunftsaussichten festgeschrieben, dass der Bedarf an Pflegekompetenzplatzen steigen
wird, was naturlicher Weise auch im Zusammenhang mit den demographischen
beziehungsweise mit dem Anfall von Pflegepersonen zusammenhéangt.

Das heil3t, und das mochte ich in diesem Zusammenhang ganz besonders
hervorstreichen, das Thema Pflege erfordert einen direkten und konsequenten Zugang,
jetzt abgesehen davon, was in diesem Pflegebericht dargestellt wird.

Wir brauchen endlich, und jetzt nicht wieder auf die lange Bank geschoben, eine
Klarstellung, wie es nach diesem Abschaffen des Pflegeregresses weitergehen soll. Wie
es im Zusammenhang mit der Pflege Uberhaupt in Zukunft eine klare und deutliche
Positionierung geben kann.

Ich gehe jetzt davon aus, dass es entweder eine Versicherungsleistung auf den
Arbeitnehmer, die Arbeitnehmerin, geben muss, bezogen auf alle eigentlich im
gesellschaftlichen, beruflichen Umfeld eine Klarstellung braucht.

Es kann aber sein, und die Lésung muss herbeigefihrt werden, dass ohne eine
Pflege-, eine Privatpflegeversicherung auch eine staatliche Komponente in diesem
System eine LOsung dieser Pflegeanwaltschaft auf altersbezogene Personen stattfindet.
Es geht hier nicht darum, dass man sich druckt.

Ich glaube auch nicht, und das sage ich auch mit der entsprechenden Spitze dazu,
dass ich beim Mindestsicherungsthema, bei der Thematik Mindestsicherung, hier so
dezidiert darauf sitzen muss und den Bereich der Pflege ausklammern darf.

Ich glaube, dass im Bereich der Pflege viel mehr Bewusstsein und mehr
tatsachliches Handeln angebracht wére, als in Randthemen, die sich dieser Sozialstaat,
meiner Ansicht nach, sehr wohl leisten kann, ohne dass man dartiber wieder den Stab
brechen muss, im speziellen in humanistischer Hinsicht.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Diese Pflege ist eine Anforderung, die
den einzelnen Teilnehmer, die einzelne betroffene Person in einer Familie vor
Herausforderungen stellt, die sich der Normalsterbliche eigentlich gar nicht vorstellen
kann.

Ich betreue seit langerem meine demente Mutter und dieses Gesamtbild, das sich
in diesem Zusammenhang ergibt, ist etwas, das nicht zu schildern ist. Das ist eine
tagtagliche, in jeder Stunde stattfindende Herausforderung, die auch mit Zuschissen flr
die Pflegepersonen die das handhaben, nicht zu managen ist.

Hier braucht es auch die entsprechende Unterstitzung, die in begleitender Hinsicht
stattfindet. Hier braucht es aber auch eine Klarstellung, dass eines so auf Dauer nicht
gehen kann, wir kdnnen uns nicht darauf verlassen, dass alles quasi irgendwie Uber die
Buhne geht, wenn ich die Pflegestufenregelung eins bis sieben hernehme.

Hier ist Uber Jahre ohne stattgefundene Evaluierung, ohne die entsprechende
Erhohung gewerkt worden. Das sind Gegebenheiten, wo jetzt auch durch die
Bezuschussung auf die 600 Euro, im sogenannten 24-Stunden-Pflegemodell, wo man
immer dabei berlicksichtigen muss, dass man zwei Personen beschaftigen muss, damit
sie diese 24-Stunden-Pflege, auch mit der sogenannten Einfihrung des 12-Stunden-
Tages, brauchen wird.

Tatsache ist, dass diese Auflagensituation, diese gesamte Leistung, im Grunde
genommen auch sehr viel Geld kostet und dass man bisher sich eigentlich im sozialer
Verantwortung, und das sage ich nicht jetzt negativ bezogen, aber noch irgendwie immer
daruber hinwegschwindelt.

Der grundsatzliche Ansatz wirde meiner Ansicht nach sein, fir die alteren
Generationen ist es dafur zu spét, aber es braucht in der Entwicklung einen Schritt, wo
man mit dem Einstieg ins Berufsleben grundsatzlich damit beginnt, in der Pflege Vorsorge
auf Alter bezogen eine Leistung zu erbringen.

Die hat in der Verantwortung jeder Einzelne zu tragen. Und ob der Staat dann dafur
die Verantwortung im Bezuschussen oder in der eigenen Ausstellung einer
leistungsbezogenen Kassenform Ubernimmt, das ware mehr als angebracht.

Tatsache ist, dass wir in vielen, heute unter anderem mit der Zusammenlegung der
sogenannten Kassen im sozialen System im 6sterreichischen Krankenkassensystem eine
Losung heraufbeschworen. In Wirklichkeit I6sen wir nicht das Beispiel, wenn ich das
richtig verstanden habe, dass der Kollege Fazekas angesprochen hat.

Wir brauchten eine Harmonisierung der Leistungen innerhalb der einzelnen
Kassen, die bis dato noch immer Unterschiede auszeichnen. Eine Kasse, die
Burgenlandische zahlt nicht, die Niederosterreichische zahlt, die Wiener Kasse zahlt
etwas Anderes als die Burgenléandische.

Das ist keinem Versicherungsnehmer zu erklaren und hat auch mit sozialer
Verantwortung nichts zu tun. Das gehort harmonisiert, da sind wir uns, glaube ich, Herr
Landesrat, einig. Das haben Sie auch definitiv angesprochen.

Und ohne jetzt als Ihr Verteidiger auftreten zu muissen, aber was der Kollege
Fazekas im Sinne des Befremdlichen angesprochen hat, der Herr Landesrat Darabos hat
davon gesprochen, wenn ich das richtig rezitiert habe, Gber die Tageszeitungen in seinen
Aussendungen, beziehungsweise in der Berichterstattung, dass Uber die Verantwortung
der Landessozialreferenten festgelegt wurde, der Vorgang, dass sie der Bundesregierung
einen Vorschlag vorbereiten und vorlegen werden.
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Und das ist jetzt mit dieser Klausur quasi ad absurdum gefiihrt worden und von der
Bundesregierung ist nun ein Vorschlag gekommen. Und diese Vorgangsweise haben Sie,
soweit ich das rezitiert habe, als befremdlich eingestuft. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Man
kann es auch richtiger machen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist nicht darum gegangen, Herr
Kollege Steiner, ob das richtig oder falsch ist, es ist nur in der Vorhaltung vom Kollegen
Fazekas falsch angesprochen worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ein Aspekt des sozialen Gewissens
beziehungsweise der sozialen Verantwortung, auf den moéchte ich besonders hinweisen,
ist das Thema Heizkostenzuschuss.

Wenn Sie den Bericht gelesen haben, steht eindeutig drinnen, dass mit 2016/17
5.530 Personen ungefdhr im Rahmen 850.000 Euro als Heizkostenzuschuss im
Burgenland empfangen haben.

Man kénnte das jetzt kleinreden und sagen, das ist nur ein geringer prozentueller
Anteil. Tatsache ist, dass das im Zusammenhang auch mit der Debatte Uber die
Wohnbauférderung ein Aspekt ist, dass das Wohnen insgesamt an die Leistungsgrenzen,
an die Kapazitaten gelangt ist.

Dass der Einzelne immer starker in der Verantwortung nach Hilfe ringt und Hilfe
sucht, um sich das Wohnen, speziell auch in Wintertagen, entsprechend leisten zu
konnen. Und daher ist dieser Heizkostenzuschuss in der Anzahl 830.000 Euro fir 5.530
Personen mehr als ein Nachweis, dass wir hier allgemein gefordert sind und dass die
Entsprechungen in Bezug auf soziale Verantwortung auch den Wohnbau treffen.

Alle Parameter, die die Steigerung von monatlichen Inflationsraten kennzeichnen,
sind damit verknipft, dass die Mieten allgemein steigen, dass die Lebenshaltungskosten
allgemein steigen. Auf der anderen Seite die Reallohngegebenheiten sind dem nicht
gewachsen und fordern entsprechend die Steigerungsraten nicht mit.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Soziales in der Verantwortung ist nicht
damit abzutun, dass man mit einem Bericht feststellt, was geleistet wird. Es sollte nicht in
kritischer Anmerkung festgehalten werden, dass zu wenig geleistet wird.

Jeder von uns, davon gehe ich aus, jede Burgenlanderin und jeder Burgenlander,
winscht sich manchmal oder des Ofteren, dass mehr Leistung erbracht werden kénnte. In
Wirklichkeit in der Verantwortung es abzuwagen wer, was, wem zusteht, ist ein eigenes
Kapitel.

In der Gesamtkonzeption ist Leistung im Burgenland, und hier komme ich nochmal
zurck auf den Pflegekompetenzbereich, durchaus sehr sachlich umgesetzt worden.

Wir haben glaube ich 48 Einheiten an sogenannten Pflegekompetenzzentren. Dass
hier ein zusatzlicher Bedarf ist, wird momentan mit einer Evaluierung vorangetrieben. Und
dass hier Erweiterungen stattfinden werden, beziehungsweise mussen, ist eigentlich auch
aul3er Diskussion.

In Wirklichkeit, und das schreibe ich heute auch nochmals ins Stammbuch, in
Wirklichkeit ist es absolut von Noten, dass im Bereich der Pflege endlich Nagel mit Kopfen
gemacht werden, dass wir nicht versuchen, nur immer wieder die einfachsten Ausfliichte
zu finden, um das Thema mehr oder weniger an den Rand zu drticken.
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Sondern Pflege ist die Zukunftsherausforderung an sich. Sie ist das Thema par
excellence, an dem sich erweisen wird, ob dieser Wohlfahrtsstaat in dem Sinne so
existenziell weiterbestehen kann.

Ob er dieser Herausforderung gewachsen ist, hangt mit der politischen
Verantwortung zusammen und daher sollte endgultig auch im Sinne eines, wenn ich es
jetzt so definieren darf, eines EntschlieBungsantrages des Burgenlandischen Landtages
an die Bundesregierung festgehalten werden:

Im Bereich der Pflege ist es notwendig, den Schritt zu setzen, dass es endgultig zu
einer Absicherung im Sinne einer Versicherungsleistung einer staatlichen
Versicherungsform kommt, damit sichergestellt wird, dass in Zukunft dieses Thema nicht
nur besprochen wird, sondern auch in der Realitat den Anforderungen gewachsen ist.

Herzlichen Dank. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Herzlichen Dank, Herr Abgeordneter. Von der
Regierungsbank als néachster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Mag.
Darabos.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Ja, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Ich wollte mich eigentlich nur bedanken grundsatzlich, weil ich die
Signale empfangen habe, dass man diesem Sozialbericht der Jahre 2015 und 2016
zustimmt. Das ist offensichtlich auch der Fall, deswegen danke einmal.

Ich bin schon ein bisschen befremdet, muss ich sagen, Uber den Kollegen Fazekas,
der jetzt offensichtlich nicht mehr im Hohen Haus ist. Weil uns vorzuwerfen, dass wir in
der Behindertenhilfe zu wenig tun, beziehungsweise bei der Eingliederungshilfe zu wenig
tun, da gibt es kein Land in Osterreich, das so viel tut wie das Burgenland.

Und das war wider besseres Wissens, was hier abgegangen ist, hier am
Rednerpult. Und ich habe mich erst beruhigt nach der Rede des Kollegen Steier, weil der
das aus meiner Sicht das richtig dargestellt hat.

Aber vielleicht nur ganz kurz zu den Zahlen, wenn wir schon dabei sind. Das
Burgenland hat im Budget, wie schon angesprochen, tber 50 Prozent im Sozial- und
Gesundheitsbereich und im Bildungsbereich investiert. Also das zeigt ja schon als Marke,
als Kennzahl, dass in dem Bereich sehr viel investiert wird und ich halte das auch fur den
wichtigsten politischen Bereich.

Ich bedanke mich auch ausdriicklich bei der Frau Kollegin Mag.a Petrik, dass sie
das anerkennt und diese Ausgaben auch angesprochen hat und auch unterstitzt hat.

Und wenn das schon angesprochen wurde, es wird ja heute noch einmal diskutiert
werden, die Mindestsicherung. Die Mindestsicherung ist im Burgenland, da gibt es
sicherlich auch einige hier im Landtag, die das negativ sehen beziehungsweise kritisch
sehen, aber sie ist, aus meiner Sicht, im Burgenland gut geregelt worden.

Ich lasse nicht zu, dass man sagt, wir hatten da etwas schlecht geredet. Es war ein
klarer Vertrauensbruch der Regierung, weil es versprochen wurde, von der
Bundesregierung, dass die Lander gemeinsam einen Vorschlag bis Ende Juni
durcharbeiten sollen und den auch gemeinsam vorschlagen sollen.

Jetzt ist es nicht passiert, das ist nur thematisiert worden politisch. Ich habe mit
dem jetzigen Vorschlag, vielleicht mit einigen Detailgeschichten, kein Problem. Aber
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grundsatzlich muss man schauen, mit der Sprachkompetenz und so weiter, wie das
umzusetzen ist.

Aber grundsatzlich mochte ich schon sagen, dass etwas anderes den
Landessozialreferenten versprochen wurde, mit Handschlag versprochen wurde.

Der dritte Punkt den ich ansprechen méchte ist ein ganz zentraler. Das ist ja auch
Diskussionsthema der letzten Tage gewesen, die Frage des Pflegeregresses.

Ich bin dafur, ich habe das mehrfach auch 6ffentlich schon betont und auch hier im
Hohen Haus schon betont, dass dieser Pflegeregress abgeschafft wird, weil er aus meiner
Sicht eine schleichende Erbschaftssteuer ist. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Du bist ja fur
die Erbschaftssteuer. Ich verstehe das nicht.)

Ich bin fur die Erbschaftssteuer fur Reiche, ja. Danke fur den Hinweis, ab einer
Million Euro. Okay — sind wir uns da einig? Nein, da sind wir uns nicht einig. (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Nein, da sind wir uns nicht einig. — Abg. Mag. Christian Sagartz, BA:
Nein, da sind wir uns nicht einig.) Aber jedenfalls ware es eine schleichende
Erbschaftssteuer gewesen. (Abg. Mag. Michaela Resetar: Stimmt, einmal hast Du recht.)

Und das ist jetzt, - ja, weil naturlich auf Grund und Boden zugegriffen worden ist
(Abg. Mag. Michaela Resetar: Einmal hat er recht.) und das ist jetzt weggefallen. Dass wir
das kompensieren missen, dass es auch einen Kompromiss gegeben hat, der aus
meiner Sicht finanziell ein bisschen zu mager ausgefallen ist, mit den 340 Millionen Euro,
die jetzt die La&nder bekommen. Okay, aber es ist zumindest ein Kompromiss.

Aber grundsatzlich ist das schon fur den Bereich, den wir heute diskutieren, den
Sozialbericht, der ja wie gesagt fur die Jahre 2015/16 gilt und nicht fir die Jahre 2017/18,
wo ja die Situation eine vollig neue ist, sehr herausfordernd.

Mit dem Wegfall des Regresses haben wir in der Pflege naturlich, Erstens
Begehrlichkeiten. Ich sage das jetzt auch offen hier im Hohen Haus, natirlich auch sehr
viele Angehdrige die sagen, na vielleicht gehst du doch lieber ins Heim Mama, Papa, well
es jetzt naturlich auch finanziell kein Problem mehr ist.

Also das ist schon eine Frage, die wir gemeinsam hier auch diskutieren mdchten.
Das bin ich durchaus auch in der Lage beziehungsweise habe es gern, dass das auch
diskutiert wird.

Beziehungsweise es ist wichtig, weil wir auch von der Politik her das nicht
beeinflussen kénnen im Einzelnen, aber gewisse Lenkungseffekte schon auch betreiben
sollten. Und dieser Lenkungseffekt ware aus meiner Sicht, dass man in Richtung einer 24-
Stunden-Betreuung geht.

Aber das jetzige System, das sage ich auch offen jetzt in dem Kreis, befriedigt mich
nicht zu 100 Prozent. Da geht es um ausléndische Agenturen. Da geht es um sehr viele
Arbeitskrafte, die nicht aus Osterreich stammen. Also das hat nichts mit
Auslanderfeindlichkeit zu tun, aber es ist doch so, dass es mir halt lieber wére, wenn hier
auch osterreichische Arbeitnehmerinnen und Arbeithnehmer tétig werden.

Und insofern bin ich auch durchaus bei der OVP, was diesen Antrag betrifft, der
heute nicht diskutiert wird, aber wo wir uns glaube ich, auch treffen kénnen, was die
Zertifizierung betrifft, was die Agenturen betrifft.

Aber auch was diejenigen, die die Pflege oder die Betreuung, heildt es ja, 24-
Stunden Betreuung- anbieten, auch, dass man sich das naher anschaut, und hier auch
bessere Losungen auch finden kann.
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Ich glaube, dass es gut ist, dass wir gemeinsam in der Regierung beschlossen
haben ein sogenanntes Case and Care Management - ein sehr neudeutscher Begriff. Also
mir ist lieber, dass wir sagen, dass wir in allen Bezirken Menschen haben, die versuchen,
die Menschen zu informieren, oder nicht nur versuchen, sondern sie wirklich zu
informieren, was die Pflege betrifft.

Das ist schon aus meiner Sicht ein ganz wichtiger Schritt, den wir in der
Landesregierung gesetzt haben. Und dass wir damit auch dafir sorgen, dass der
Lenkungseffekt in Richtung Pflege zu Hause auch geht.

Denn, Hand aufs Herz, wenn man die zu Pflegenden fragt, dann ist das Pflegeheim
der letzte Schritt. Wir brauchen, das ist auch angesprochen worden, 44 Pflegeheime
haben wir, wir brauchen diese Pflegeheime. Aber wenn es zu Hause mdoglich ist zu
pflegen, ist es aus meiner Sicht auch sinnvoller.

Damit bin ich schon beim vorletzten Punkt. Die Kassenreform ist angesprochen
worden, ich hatte das heute nicht angesprochen. Ich bin kein Gegner einer Reformierung,
wenn es um eine Leistungsangleichung geht in allen Bundesléandern, nur, wenn die
Nivellierung nach unten geht, dann bin ich dagegen.

Die Nivellierung muss nach oben gehen. Ich habe selber ein paar Félle gehabt,
dass wir im Burgenland gewisse Leistungen nicht angeboten haben, beispielsweise, wenn
jemand Magenkrebs hat und keine Sonde bekommt und keine Astronautennahrung
bekommt, in Wien bekommt er es.

Das kann nicht sein. Warum soll ein burgenléandischer Krebspatient schlechter
behandelt werden als ein wiener Krebspatient. Also wenn es darum geht, dass man die
Leistung nach oben nivelliert, dann bin ich auch dafdr.

Nicht daflr bin ich, dass man die Arbeitnehmervertreter aus diesem Prozess
weitestgehend ausscheiden mdchte, mit einem sehr fadenscheinigen Argument. Es ist
namlich nicht so, dass die Wirtschaft mehr zahlt als die Arbeitnehmervertreterinnen und
Arbeitnehmervertreter, weil vertreten werden ja die Patientinnen und Patienten, das sind
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer. Aber grundsatzlich, den einen Punkt kann ich
durchaus auch nachvollziehen.

Insgesamt bedanke ich mich, dass dieser Sozialbericht von allen Fraktionen
offensichtlich auch positiv zur Kenntnis genommen wird. Wir haben wirklich sehr viel in
diesen Bereich investiert. Wir sind im Burgenland, und das ist Uber Parteigrenzen hinweg,
glaube ich, unbestritten, eine soziale Modellregion geworden. Und dieser Bericht
signalisiert das auch.

Es ist allerdings so, dass wir jetzt neue Herausforderungen haben und der Bericht
2017/2018 wird natirlich etwas anders ausschauen mussen.

Danke einmal fir Ihre Unterstitzung. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Landesrat. Da keine Wortmeldungen
mehr vorliegen kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Sozialbericht 2015/2016 des Landes Burgenland wird somit einstimmig zur
Kenntnis genommen.
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6. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses tUber den Bericht der Volksanwaltschaft
(Beilage 1314) zur Praventiven Menschenrechtskontrolle Gber das Jahr 2017 (Zahl
21 - 928) (Beilage 1321)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Es folgt die Behandlung des 6. Punktes der
Tagesordnung. Das ist der Bericht des Rechtsausschusses uber den Bericht der
Volksanwaltschaft, Beilage 1314, zur Praventiven Menschenrechtskontrolle tGber das Jahr
2017, Zahl 21 - 928, Beilage 1321.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Mag. Drobits.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Danke Frau Prasidentin. Der
Rechtsausschuss hat den Bericht der Volksanwaltschaft zur Praventiven
Menschenrechtskontrolle Gber das Jahr 2017, in seiner 28. Sitzung am Mittwoch, dem 23.
Mai 2018, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Gemal3 8 42 Abs. 3 wurde beschlossen, von der Volksanwaltschaft Herrn
Volksanwalt Dr. Gunther Krauter, Mag.a Martina Cerny und Mag.a Danja Noormofidi den
Beratungen beizuziehen.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der Bericht der Volksanwaltschaft zur Praventiven Menschenrechtskontrolle Uber
das Jahr 2017 wird zur Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (der den Vorsitz Gbernommen hat):
Danke Herr Berichterstatter. Als erstem Redner erteile ich Frau Mag.a Regina Petrik das
Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon Herr Prasident! Es
geht um den vorliegenden Bericht der Volksanwaltschaft. Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Da gibt es eine gute Nachricht, - es gibt laut Prifung der Volksanwaltschaft
keine massiven Missstande.

Dennoch gibt es Bereiche, wo nachgebessert werden muss. Hier werden zum
Beispiel angesprochen, die Rechte beziehungsweise die Menschenrechte von
Bewohnerinnen und Bewohnern in Alten- und Pflegeheimen.

Die Volksanwaltschaft mahnte ein, dass die Rechte der Bewohnerinnen und
Bewohner in Alten- und Pflegeheimen in den Landesgesetzen nicht oder in hochst
unterschiedlichem Maf3 verankert sind. Die Volksanwaltschaft erklart sich das damit, dass
das Bewusstsein daftir noch mangelhaft ausgepragt ist.

Die Kommissionen machten die Beobachtung, dass die menschenrechtlichen
Garantien fur Heimbewohnerinnen und Heimbewohner wenig bekannt sind.

Ich bin sehr froh, personlich froh, dass die Volksanwaltschaft so nachdriicklich auf
die Bedeutung der Menschenrechte und deren Einhaltung hinweist und diese einmahnt.
Leben wir doch demokratiepolitisch gesehen in einer Zeit, in der der hohe Wert der
Menschenrechte immer wieder geringgeschéatzt wird.
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Menschenrechte sind Anspriche jedes einzelnen Menschen gegeniiber dem Staat
auf Achtung, Schutz und Gewahrleistung der menschenrechtlich geschitzten Freiheit.
Das gilt fur alle Menschen, daher gelten Menschenrechte auch fir Pflegebedurftige und
fur alte Menschen.

Und daher muss es einen gesetzlichen Rahmen geben, der vor Verletzungen und
vor Gewalt durch Dritte oder durch Strukturen, auch Strukturen kénnen gewaltsam sein,
schitzt und die Voraussetzungen fur menschenwirdige Pflege sicherstellt.

Oberstes Gebot ist der Artikel 1 der Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte,
der besagt, dass alle Menschen frei und gleich an Wirde und Rechten geboren sind. Wir
mussen es immer wieder auch betonen und in Erinnerung rufen.

Das gilt auch flir Menschen in stationdrer Pflege, die mit ihren individuellen
Rechten bis zur letzten Stunde ihres Lebens wahrzunehmen sind. Daran hat sich jede
Entscheidung und Handlung zu orientieren.

Auch wenn das, das wissen wir aus der Praxis, nicht immer leicht ist, sich immer
daran zu halten, aber daran hat man sich immer zu orientieren. Und daher ist auch der
Grundsatz der Achtung beziehungsweise des Schutzes der Menschenwirde, in den
meisten Landesgesetzen, auch explizit als Zielsetzung genannt.

Die Volksanwaltschaft merkt jedoch kritisch an, dass in den Landesgesetzen
enthaltene Ausfuhrungen nicht erkennen lassen, woran Pflegebedirftige und deren
Angehorige sich dabei konkret orientieren kénnen.

In Osterreich ist ein explizites Recht auf respektvolle, fachgerechte und an
aktuellen Standards ausgerichtete Betreuung beziehungsweise Pflege derzeit nur in den
Landesgesetzen von Wien und Tirol festgeschrieben. Ein Recht auf arztliche Versorgung
inklusive adaquater Schmerzbehandlung nur in Wien, Tirol und der Steiermark.

Ahnlich verhdlt es sich mit dem Recht auf Sterben in Wirde, welches
ausschlief3lich in Wien und Nieder6sterreich gesetzlich verankert ist.

Im Burgenland haben wir zumindest einmal schon das Recht auf Sterbebegleitung
durch Angehorige oder sonstige Vertrauenspersonen gesetzlich verankert. Das ist schon
einmal ein guter Schritt. Ebenso ist bei uns das Recht auf bedarfsgerechte Ernahrung
verankert.

Ein Recht auf Unterstitzung und Foérderung der eigenen Fahigkeiten, der
Selbstandigkeit, Selbstbestimmung und Selbstverantwortung ist derzeit nur in den
Landesgesetzen von Niederdsterreich, Tirol und Vorarlberg festgeschrieben, wahrend
Wien ein Recht auf funktionserhaltende und funktionsférdernde und reintegrierende
Malnahmen, sowie ein Recht auf jederzeitigen Ausgang ins Freie in sein Gesetz
aufgenommen hat.

Sie sehen, wir haben also da im Burgenland durchaus noch
Weiterentwicklungsmaéglichkeiten und auch Erfordernisse.

Keines der Landesgesetze enthalt etwa Ausfihrungen Uber das unabhéngig vom
Alter und unabhangig vom Ausmal} des Pflege- und Hilfebedarfs zustehenden Rechts auf
Sexualitat und Respektierung geschlechtlicher Identitaten oder tber Rechte, die einen
Einfluss auf ihre Lebensqualitat, sowie den Inhalt und die Gestaltung von
Pflegebeziehungen verschaffen kdnnten.
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Die Volksanwaltschaft nennt hier das Recht auf Bezugspflege, das Recht auf
gleichgeschlechtliche Pflege, das Recht auf Validation, Hospiz beziehungsweise Palliativ-
Care.

Im Bereich der Hospiz und Palliativ-Care sind wir im Burgenland eigentlich schon
auch einen ganz schonen Schritt weiter gekommen in den letzten Jahren.

Wir sehen, wir sind nicht schlecht unterwegs im Burgenland, aber wir haben noch
einige Aufgaben zu erledigen, um die Umsetzung und Einhaltung der Menschenrechte
zum Schutz und zur Achtung der Menschenwirde auch in Alten- und Pflegeheimen
sicherzustellen. Sehen wir das als Auftrag, den uns die Volksanwaltschaft mitgibt.

Zu einem anderen Bereich, sie wurden heute schon kurz angesprochen, die
Sozialpadagogischen = Wohngemeinschaften. Hier lesen wir von einzelnen
unterschiedlichen Vorkommnissen, auf die ich jetzt aber nicht im Detail eingehen will.

Auffallend ist aber, wie deutlich Volksanwalt Krauter die Abteilung der
Landesregierung dafir lobt, welche Konsequenzen aus den im Herbst veroffentlichten
Missstanden in der Wohngemeinschaft im Bezirk Neusiedl gezogen wurden.

Darauf, glaube ich, wurde vorher Bezug genommen, und ich halte es schon auch
fur wichtig, bei aller Kritik, auch ich habe sie damals sehr deutlich gedufRert, und es war
viel Kritik zu &ufRern, nicht zu verachten, dass darauf reagiert wurde und die nachsten
wichtigen Schritte gegangen wurden.

Vielleicht kann man noch in Details diskutieren, ob jetzt alles genau der richtige
Schritt war, aber es stimmt schon, die Richtung passt, und das Bemuhen ist hier wirklich
sehr deutlich.

Auch hdre ich, dass entsprechende Leitlinien bereits in Ausarbeitung sind. Aber da
ich leider keinen Einblick darin habe was da genau drinnen steht, in diesen Leitlinien,
kann ich jetzt noch nichts dazu sagen. Ich hoffe, dass da alles eingearbeitet ist.

Zu 100 Prozent bekraftigen kann ich die Aufforderung der Volksanwaltschaft, dass
gewaltpraventive und sozialpadagogische Konzepte die Voraussetzung fur eine
Bewilligungsvoraussetzung fur Sozialpadagogische Einrichtungen sein sollen. Die
Umsetzung dieser Konzepte ist dann durch Fachaufsichten der Lander zu prfen.

Auch verpflichtende Fortbildungen des Personals zum Thema Sozialpadagogik
sind in allen Einrichtungen wiederkehrend notwendig. Darauf weist die Volksanwaltschaft
immer wieder drauf hin und ich glaube, das ist ein Bereich, den wir zu leicht vergessen.

Wir wissen, dass gute Betreuung von der Mdoglichkeit des Aufbaus stabiler,
belastbarer Beziehungen abhangt und dazu braucht es auch kleinere Wohngruppen. Das
ist, soweit ich informiert bin, in den neuen Richtlinien durchaus vorgesehen, aber wie
gesagt, genaues weil3 ich nicht.

Aber da heil3t es auch, kleine Wohngruppen erfordern mehr Personal, das ist klar.
Mehr Personal bedeutet hohere Kosten. Und auf diesen hoheren Kosten dirfen die
Betreiber der Wohngruppen dann nicht sitzen bleiben. Es muss also durch eine
entsprechende Anpassung der Tagsatze die Qualitat gesichert sein. Dass sich
Investitionen einer Gesellschaft in diese Einrichtungen auszahlen, das ist hinlanglich
erwiesen.

Natirlich muss man sich immer wieder fragen, woher kommt dann dieses Personal
und der Kollege Drobits hat das in seiner vorigen Wortmeldung ja auch schon
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angesprochen, wir haben auch im Burgenland, zum Beispiel bei der SOB Pinkafeld mit
den Aul3enstellen in Glssing und Frauenkirchen schon gute Angebote in der Ausbildung.

Das gilt nicht nur fur die Pflege, dort kdnnte man auch noch einiges ausbauen.
Wenn man da ein, zwei Semester in der Ausbildung anhangt, haben wir auch mehr
Pflegekrafte, die dann zur Verfugung stehen. Das gilt auch in diesem
sozialpadagogischen Bereich.

Ich weil3 zum Beispiel, dass Abgéangerinnen und Abgénger von Pinkafeld in Wien
durchaus anerkannt sind mit ihrer Ausbildung. Auch hier kénnten wir im Burgenland noch
einiges nachbessern.

Also ich hoffe, dass das auch in die Richtlinien aufgenommen wird, dass die dort
Ausgebildeten auch als Fachkréfte im Sinne des Kinder- und Jugendhilfegesetzes
aufgenommen werden.

Ich bin der Volksanwaltschaft dankbar, dass sie sehr kritisch und sehr genau immer
wieder auch auf die wunden Stellen hinweist. Das ist ihre Aufgabe.

Und genauso nehmen wir diesen Bericht auch zur Kenntnis. Dankeschon. (Beifall
bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Markus Wiesler.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die Volksanwaltschaft ist seit 2012 fir den Schutz und
fur die Forderung der Menschenrechte in Osterreich zustandig.

Es wurden und werden Einrichtungen kontrolliert, in denen es zum Entzug und zu
Einschrankungen der personlichen Freiheit kommt oder kommen kann, etwa in
Justizanstalten oder Pflegeheimen. Die Kontrolle erstreckt sich auch auf Einrichtungen far
Menschen mit Behinderungen. Im Wesentlichen geht es darum, Risikofaktoren fur
Menschenrechtsverletzungen frihzeitig zu erkennen und abzustellen.

Ich denke, die Qualitat der Berichte der Volksanwaltschaft liegt darin, namlich in
ihrer Unabhéngigkeit. Das gilt fir den letzten Sonderbericht, den wir am 1. Marz in der
Landtagssitzung ausfuhrlich diskutiert haben und den heutigen Bericht zur praventiven
Menschenrechtskontrolle. Die Garantie und Foérderung der Menschenrechte ist nicht
immer selbstverstandlich, deshalb ist eine praventive Menschenrechtskontrolle eine
wichtige Sache. Leider lehrt uns die Vergangenheit, dass die grof3ten Fortschritte in
diesem Bereich oftmals nach grausamen Verfehlungen erfolgten.

Der Sonderbericht hat gezeigt, dass aufgrund struktureller Missstande der Schutz
der Kinder nicht immer ausreichend gewahrleistet werden konnte und die Standards und
Umstande in den Bundeslandern sehr unterschiedlich sind. Zahlreiche Faktoren in den
verschiedenen Bereichen haben das Risiko fir Menschenrechtsverletzungen leider
gesteigert, Uberfordertes Personal, schlechte Arbeitsbedingungen, nicht besetzte
Dienststellen, Gruppengrof3en und so weiter.

Durch unangekindigte Besuche in samtlichen Einrichtungen konnte die
Volksanwaltschaft eben diese Schwachstellen erkennen oder sie konnten erkannt werden,
und es konnten daraus auch die dementsprechenden Ruckschliisse gezogen werden.

Der Sonderbericht lieferte auf jeden Fall eine breite Palette an Anregungen und
Empfehlungen, wo die Politik ansetzen kann. Und ich denke, in diesem Bereich ziehen wir
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alle an einem Strang, dass hier Verbesserungen gefunden und auch erarbeitet werden im
Sinne der Betroffenen. Gemeinsame Zielsetzung von Politik und Verwaltung muss es
deshalb sein, offenkundige Strukturprobleme zu verbessern, um damit dem praventiven
Schutz von Menschenrechten zu entsprechen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Das Burgenland ist den Empfehlungen der
Volksanwaltschaft nachgekommen. Der Volksanwalt, wie schon erwahnt, Glnther Krauter,
hat es bei seinen Ausfihrungen in der letzten Ausschusssitzung erwahnt und es hat dafur
Lob fir die Verbesserungen gegeben.

Dieses Lob gilt vor allem dem zustandigen Landesrat Norbert Darabos und der
zustandigen Abteilung. Es sollen hier fachliche Standards per Verordnung festgelegt
werden, wo eben die Empfehlungen eingearbeitet sind. Naturlich braucht es auch dazu
die entsprechenden finanziellen Mittel. Ich kann mich auch erinnern, dass der zusténdige
Landesrat am 1. Marz dieses Jahres bei der Landtagssitzung erklart hat, dass es eine
Facharbeitsgruppe gibt, die an Verbesserungen arbeitet.

Er hat damals auch schon ein Zehn Punkte Programm aufgezahlt, nicht nur um den
Erzéhlungen der Volksanwaltschaft gerecht zu werden, sondern vor allem, dass den
Betroffenen geholfen wird, indem die Menschenwirde und die Menschenrechte noch
besser gewahrt bleiben. Wir bedanken uns herzlich dafur.

Meine Fraktion nimmt den Bericht zur Kenntnis. (Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als n&chster
Redner zu Wort gemeldet ist der Landtagsabgeordnete Klubobmann Mag. Christian
Sagartz, BA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ganz korrekt, Schutz der Menschenrechte ist ein
allgemeines Anliegen, glaube ich, auch bei der Volksanwaltschaft gut aufgehoben,
insbesondere wenn es darum geht den Schutz von jenen sicherzustellen, die sich ganz
einfach nicht mehr selbst wehren kdnnen.

Hier geht es insbesondere um Kinder oder Menschen mit Behinderungen. Es gibt
zwei Problemfelder, die ich bei allem Lob und bei allen wertschatzenden Worten doch
anmerken moéchte. Es geht um die Tatsache, dass es im Burgenland keine sogenannten
Krisenabklarungsplatze gibt. Worum geht es hier? Wenn es zu einem Missbrauchsfall
kommt, beispielsweise in einer Wohngemeinschaft oder woanders, dann gibt es eben
keine Platze wo kurzerhand jemand untergebracht werden kann.

Sogenannte Krisenabklarungsplatze, die es in ganz Osterreich gibt, gibt es
schlichtweg im Burgenland nicht. Das ist naturlich erklarlich, da wir ein sehr kleines
Bundesland sind. Aber diese Empfehlung der Volksanwaltschaft wurde noch nicht
umgesetzt. Gleichzeitig gibt es auch kein Mutter-Kind Heim im Burgenland, da sind wir
ebenfalls auf angrenzende Bundeslander angewiesen.

Ein zweites Problem, das ich ansprechen mdchte ist, dass es im Burgenland nach
wie vor so ist, dass auch nicht paddagogisch ausgebildete Personen bereits arbeiten
konnen in sozialpddagogischen WGs sofern sie eben im ersten Jahr mit einer Ausbildung
beginnen und diese innerhalb von finf Jahren abschlie3en. Ich glaube auch hier solle ein
Grundmal’ an padagogischer Ausbildung vorhanden sein.

Ich bin ein Freund dessen, dass man nicht Dinge wiederholt, die bereits alle
Vorredner erwahnt haben. Ich glaube, dass aber eines nochmal gesagt werden sollte: Die
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praventive Menschenrechtskontrolle ist bei der Volksanwaltschaft gut aufgehoben. Ich
kann mich auch erinnern an ein Gesprdch. Gemeinsam mit dem zweiten
Landtagsprasidenten war ich vor wenigen Monaten in Wien bei der Volksanwaltschaft. Ich
glaube, dass die Volksanwaltschaft ein guter Partner des Osterreichischen Nationalrates
aber auch der neun Landtage ist.

Ich glaube, hier kénnen wir uns darauf verlassen, dass das Bestmdgliche
herausgeholt wird wenn es um die Kontrolle jener Rechte geht von Menschen, die
unseren Schutz am meisten bedurfen, namlich jene, die sich selbst nicht mehr wehren
konnen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Klubobmann. Der
Landtagsabgeordnete Mag. Christian Drobits hat sich als Nachstes zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Das praventive Mandat der Volksanwaltschaft ist unbestrittenermaf3en sehr
wichtig. Es geht namlich darum, dass Gefahrdungslagen sehr frih und méglichst rasch
erkannt werden und auch benannt werden und das hat man an dem Fall, wenn es um
Kinder- und Jugendhilfe geht, auch gesehen. Es geht um das rasche Aufzeigen, damit
auch rasch und entsprechend gehandelt werden kann.

Die Volksanwaltschaft hat im Berichtsjahr 2017 sechs Kommissionen eingesetzt
und insgesamt 495 Menschenrechtskontrollen 6sterreichweit durchgefuhrt. Im Burgenland
waren es 30. Die meisten dieser Kontrollen betrafen Einrichtungen. Nur ein geringer Tell,
das waren 39, betrafen Beobachtungen bei Polizeieinsatzen.

Der Bericht, der 200 Seiten umfasst, ist umfangreich und ist auch qualitativ sehr
hochwertig und umfasst vor allem in den letzten 15 Seiten, 185 folgende wichtige
Empfehlungen. Dabei wurden in diesem Berichtsjahr 2017 insgesamt 500 Empfehlungen
abgegeben. Die meisten betreffen, wenn man sie durchsieht,
Menschenrechtsverletzungen gegeniber Pflegeheimbewohnern, die meisten auch
generelle Gesundheitsgefahrdungen aber auch Verfehlungen im Bereich der Kinder- und
Jugendhilfe und der Behindertenhilfe.

Wie bereits im Vorfeld des anderen Tagesordnungspunktes erwahnt, ist es
natlrlich auch wichtig, dass Kritikpunkte und Beanstandungen dazu flhren, dass sie
aufgegriffen werden und so schnell wie méglich auch Ergebnisse erzielt werden. Herr
Kollege Fazekas, weil Sie jetzt wieder im Raum sind, also meine Meinung ist einfach die,
dass man immer den aktuellen Stand wahrheitsgemaf wiedergeben soll.

Der Bericht, der Sonderbericht, war nicht aktuell und gegenwartig. (Abg. Patrik
Fazekas: Von 2017!) Es ist auch in der Berichterstattung zitiert worden, dass im
Ausschuss auch der zustandige Volksanwalt anwesend war. Kollege Mag. Sagartz hat
auch zu Recht erwadhnt, dass gewisse Punkte vorbildlich sind. Er hat auch zu Recht
erwahnt, dass dieser Krisenabklarungsplatz eine Empfehlung ist, die noch nicht
umgesetzt wurde.

Auch meiner Meinung nach kénnte, auch wenn das Land Burgenland sehr Kklein ist,
auch diese Empfehlung aufgenommen werden. Man sollte sich zumindest anschauen und
diskutieren ob es eine Mdoglichkeit gabe. Ein Lob des zustandigen Volksanwaltes Dr.
Kréuter gab es noch im Rahmen der Ausschusssitzung. Das Lob betraf die allgemeine
Gesundheit und die tagliche Bewegungsstunde im Burgenland. Er lobte, dass im
Burgenland diese tagliche Bewegungsstunde fast flachendeckend zumindest tber 80
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Prozent eingefuhrt wurde und damit der Kindergesundheit und der praventiven
Gesundheitsvorsorge gerade im Burgenland grol3e Rechnung getragen wurde.

Bei den Kontrollen insgesamt ist mir aufgefallen, waren folgende Beanstandungen
die meisten oder hauptsachlich  vorliegend: Mangelhafte Lebens- und
Aufenthaltsbedingungen in Einrichtungen, Beschwerden generell zum Gesundheitswesen
und, das von mir wichtig, der dritte Punkt unzureichende Personalressourcen.

Ich glaube, und das ist auch meine wirkliche Meinung dazu, im Pflegebereich ist
einerseits ein Engpass beziehungsweise missen wir zukinftig darauf achten, dass
Pflegepersonal ausgebildet und auch aufgenommen wird. Aber das derzeitige
Pflegepersonal sollte nicht einem so hohen Zeitdruck, sollte auch nicht diesen hohen
physischen und psychischen Belastungen ausgesetzt werden. Teilweise gibt es
Hierarchiegefalle und teilweise gibt es laufende Dienstplanédnderungen.

Diese Situation fiihr dazu, dass natirlich auch in diesem Bereich dieses
Pflegepersonals gerade in der Nacht Sparflamme gefahren wird. Es fuhrt auch dazu, dass
diese Faktoren dazu fuhren, dass das Pflegepersonal oft nach einigen Jahren oder
zumindest ab 50 bis zur Pensionierung nicht mehr in der Lage ist, diesen
verantwortlichen, hochwertigen Job auszuftihren.

Ich glaube es geht nicht nur darum zusétzlich Pflegepersonal aufzubauen,
zusatzliches Pflegepersonal auszubilden, sondern es geht auch darum, dass das jetzige
Pflegepersonal den Anforderungen in physischer und psychischer Hinsicht auch
entsprechend das aufgepasst wird, dass das erfllt werden kann. Ich glaube da liegt auch
die Menschenwirde, und das ist auch das Menschenrecht, dass pflegende
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer entsprechend auch die Mdglichkeit haben, solange
wie moglich gesund in ihrem Arbeitsplatz zu bleiben.

Ich moéchte mich genauso wie meine Vorredner abschlieRend bedanken fir die
wirklich hervorragende Tatigkeit der Volksanwaltschaft und mochte das aber auch
gleichsam auch fiur die wichtige Einrichtung des Landes- und Bundesrechnungshofes
aussprechen, weil ich glaube alle drei Einrichtungen sind essenzielle Grundlagen fur
unser politisches Handeln. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Da keine
Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. - (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Der Herr Prasident hat Ricksicht genommen!)

Im Bezirk Neusiedl am See gibt es so einen Chorgeist.

Der Bericht der Volksanwaltschaft zur Praventiven Menschenrechtskontrolle tber
das Jahr 2017 wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

Dringlichkeitsantrag des Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Nein zur Citymaut in Wien
(Zahl 21 — 946) (Beilage 1339)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Entsprechend der Geschaftsordnung kommen wir nunmehr zur Aufrufung des
Dringlichkeitsantrages.

Wir kommen nun zur Behandlung dieses Dringlichkeitsantrages des
Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und Kollegen auf Fassung einer
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EntschlieBung betreffend Nein zur Citymaut in Wien, Zahl 21 - 946, Beilage 1339, da die
Behandlung spatestens um 15.00 Uhr zu erfolgen hat und ich erteile dem
Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner das Wort.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Dankeschon Herr Prasident. Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Abgeordneten der OVP Burgenland haben heute
einen Dringlichkeitsantrag eingebracht.

Wir haben das gestern auch schon angekindigt, denn gestern hat einigermal3en
uberraschend die GRUNE Vizebiirgermeisterin Vassilakou mit einem fir mich
abenteuerlichen Vorschlag aufhorchen lassen. Sie hat 6ffentlich mitgeteilt, dass sie gerne
eine Citymaut einfihren mochte und damit die Pendler, die in Wien arbeiten, schamlos
schropfen mochte. Zu schropfen, indem das rot-griine Wien jedem Pendler Geld dafur
abknopfen will, wenn er mit dem Auto in die Bundeshauptstadt fahrt. Im ersten Moment
habe ich mir gedacht ist eh klar warum die Frau Vizeblrgermeisterin das macht, sie
braucht natirlich Aufmerksamkeit. Die GRUNEN sind aus dem Nationalrat rausgeflogen,
intern gibt es massive Probleme bei den Wiener GRUNEN und jetzt ist auch noch der
Burgermeisterwechsel von Haupl auf Ludwig passiert und die mediale Aufmerksamkeit ist
komplett weg von den GRUNEN.

Da habe ich mir gedacht, das wird halt so eine Schméhparade sein, wo man halt
irgendwie versucht so ein ,Grines Thema“ in die Welt zu setzen. Stutzig hat mich dann
allerdings schon gemacht, als dann die Reaktion der SPO Wien erfolgte, wo keine
Ablehnung dieses Vorschlages mitgeteilt wurde, sondern wo die SPO Wien
Gesprachsbereitschaft zu diesem Vorschlag signalisiert hat. Ehrlich gesagt, da ist
natirlich schon Vorsicht geboten, da missen wir darauf schauen, dass wir hier aus dem
Burgenland aus ein klares Signal nach Wien auch senden, dass wir als Landtag, als
Abgeordnete, als Vertreterinnen und Vertreter der burgenlandischen Bevdlkerung und
naturlich auch der burgenlandischen Pendler hier ein klares Nein zu dieser Citymaut
sagen.

Ich glaube, dass es wichtig ist, hier einen breiten politischen Schulterschluss im
Burgenlandischen Landtag zu schaffen, denn unsere Pendlerinnen und Pendler haben
sich Derartiges ganz einfach nicht verdient. Sie sind n&mlich die flei3igsten und
verlasslichsten Mitarbeiter die man sich ganz einfach vorstellen kann. Eigentlich missten
die Wiener ja froh sein, wenn maoglichst viele Burgenlanderinnen und Burgenléander in
Wien arbeiten und damit zur Entwicklung der Bundeshauptstadt und auch zur
wirtschaftlichen Entwicklung der Bundeshauptstadt beitragen. (Beifall bei der OVP)

Die Reaktionen auf diesen Vorschlag der rot-grinen Stadtregierung
beziehungsweise genauer gesagt der Griinen Vizeblrgermeisterin haben ja nicht lange
auf sich warten lassen. Es hat ja viele Reaktionen gegeben, die zum Grof3teil negativ
waren, wo es unterschiedlichste richtige und nachvollziehbare Argumentationen gegen
diese Citymaut gegeben hat.

Aber, wie gesagt, von der SPO Wien eben nicht und daher ist hier wirklich Vorsicht
geboten. Das rote beziehungsweise rot-griine Wien ist ja in der Vergangenheit auch nicht
zimperlich mit den Pendlern umgegangen, Stichwort Parkpickerl. Uber dieses Instrument
bedient sich ja Wien bereits seit Jahren ziemlich schamlos an unseren Leuten und nicht
nur an den Burgenldndern sondern auch an den Niederésterreichern und Steirern die in
Wien arbeiten.

Das hat, und das muss man ganz ehrlich sagen, auch zu einem teilweisen
Bevdlkerungsabfluss in den burgenlandischen Gemeinden gefuhrt, weil viele durch dieses
Parkpickerl einfach gezwungen waren sich in Wien zu melden. Und auch eine Citymaut
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wurde wahrscheinlich dazu fiihren, dass ein Teil der burgenléandischen Pendler dann sagt
okay, dann ziehe ich gleich nach Wien bevor ich mich da jeden Tag sozusagen finanziell
ausnehmen lasse.

Daher ware eine Citymaut ein nachster fataler und eigentlich feindlicher Schritt
gegen das Burgenland. Abgesehen davon, dass die Einfihrung einer Citymaut, einer
Stadtmaut, wie Beispiele zeigen, nicht, zumindest mittel- und langfristig nicht, zu einer
Verminderung des Verkehrs fihrt. In London ist das jetzt erst vor kurzem publiziert
worden. Da gibt es ja eine Citymaut, da hat es kurzfristig und mittelfristig einen Riickgang
des Verkehrs gegeben, mittlerweile ist schon wieder der Stand von vor der Einfihrung der
Citymaut erreicht worden.

Also abgesehen davon, dass auch der umweltpolitische Lenkungseffekt wirklich zu
hinterfragen ist, muss man sich schon fragen was Wien mit diesen Milliarden an
Steuergeld macht, was Wien zusatzlich bekommt fir den Ausbau des Ooffentlichen
Verkehrs.

Ich glaube, dass es den Wienern besser anstehen wirde dieses Geld, das vom
Bund kommt und damit eigentlich von uns allen Steuerzahlerinnen und Steuerzahlern,
dafur einzusetzen, dass die offentlichen Verkehrsverbindungen nach Wien verbessert
werden, damit die Menschen gar nicht individuell nach Wien fahren missen.

Meine Damen und Herren! Es ist gut, nein es ist sehr gut, dass weder Rot noch
Grin in der Bundesregierung sitzt, denn die Bundesregierung ist ein Schirmherr fir
unsere Pendlerinnen und Pendler. Es hat sofort heute auch eine klare Aussage der
Bundesregierung gegeben, wo auch rechtliche Bedenken angemeldet wurden. Der
burgenlandische Minister Norbert Hofer hat sich auch ganz klar gedufRert und hat sogar
auch diese Steuerzuwendungen fur den U-Bahn-Ausbau in Wien in Frage gestellt, sollten
die Wiener wirklich auf die Idee kommen diese Citymaut einzufihren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Damit kdbnnen wir uns sicher sein, dass
uns die Bundesregierung dabei unterstitzen wird diese Citymaut zu verhindern. Auch far
den neuen Blrgermeister Ludwig ware das eine gute Gelegenheit und eine gute Chance
sich klar zu deklarieren und dieses Raubrittertum ganz einfach nicht zuzulassen oder
vielleicht sogar einen Schritt weiter zu gehen und auch die Parkpickerlregelung, die
diskriminierend fur die Burgenlénder ist, abzuschaffen.

Meine Damen und Herren! Ich darf Sie bitten und ersuchen, diesen dringlichen
Antrag der Volkspartei Burgenland zu unterstitzen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Die Begriindung der Dringlichkeit ist somit erfolgt.

Geschaftsordnungsmafdiig gehen wir nun in die Verhandlung des
Dringlichkeitsantrages ein.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt und als erstem
Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Manfred Kolly das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Da brauche ich nicht einmal den Zettel mitnehmen. Diese
Forderung, meine lieben Freunde von den GRUNEN, ist fiir das Burgenland absolut nicht
einmal zu lesen, nicht einmal wahr zu nehmen. Denn eines ist klar, wer hat Wien
aufgebaut? Die Burgenlander und die Burgenlanderinnen. Die Pendler, die tagtaglich aus
dem Burgenland nach Wien fahren, leisten sehr vieles in Wien und Umgebung. Der
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offentliche Verkehr muss stéarker ausgebaut werden. Da sind wir uns einig. Gar keine
Frage. Aber wenn die GRUNEN gegen die Schleife Wulkaprodersdorf sind, dann frage ich
mich, welche Augenweide oder welche Mdglichkeiten sie da in Wulkaprodersdorf sehen,
dass der offentliche Verkehr verbessert wird. Oder vielleicht im Stdburgenland alles
besser wird.

In Wien geht man her und schafft eine Citymaut. Sehr interessant. Sie wissen ganz
genau, dass viele Pendlerinnen und Pendler gar keine andere Mdglichkeit haben nach
Wien zu kommen und auf ihren Arbeitsplatz zu kommen, als mit dem Auto.

Wenn wir heute schon gehért haben vom Herrn Kollegen Steiner, welche Gelder
nach Wien geflossen sind, die durch Abwanderungen vom Burgenland eigentlich
entstanden sind, und als Blurgermeister weild ich, wovon ich spreche. Denn eines ist Klar,
Ertragsanteile, die gleiche Person, im Burgenland 560 oder 570 Euro, in der
Stadtgemeinde Wien 1.650 und mehr. Die gleiche Person. Das versteht niemand mebhr.
Glaubt mir das.

Das Parkpickerl wurde angesprochen. Ist ja unglaublich. Das heif3t, wir sind alle,
die glauben, die GRUNEN, ja die - vielleicht macht Ihr es absichtlich, dass es das in Wien
auch bald nicht mehr gibt. Wenn ich hore, dass der neue Landeshauptmann oder
Blrgermeister von Wien schon klar gestellt hat, dass es keine Unterstiitzung seitens der
SPO-Fraktion gibt, dann kann ich nur gratulieren.

Dann kann ich nur darauf hinweisen, dass er richtig gehandelt hat. Aber die erste
Meldung in den Zeitungen, das stimmt sehr wohl. Wir sind gesprachsbereit. Aber, sehr
geehrter Herr Kollege Sagartz, wir sollten alle gespréachsbereit sein. Das muss man jetzt
schon einmal klar gesagt haben.

Auch wir im Land Burgenland sollten immer gespréchsbereit sein. Das war ein
Vorschlag, wo es alle einmal gebeutelt hat. Und dann hat jeder einmal nachgedacht. Hat
es Uberschlafen und hat gesagt, das kann es ja gar nicht geben. Und speziell das
Burgenland. Der Dringlichkeitsantrag, da bin ich bei Euch, total. Ist wichtig, dass das
Burgenland ein klares Signal setzt.

Uber alle Parteigrenzen hinweg und sagt, Nein, das lassen wir sicherlich nicht zu,
weil sonst verlangen wir, rund um den Neusiedler See auch eine Maut. Was ist denn
dann, meine sehr geehrten Damen und Herren? (Abg. Robert Hergovich: Trausdorf!) Das
ist - machen wir ein Rollo herunter. Oder was tun wir in diese Richtung?

So etwas anzudenken, ist ja Uberhaupt fur mich eine Katastrophe. (Beifall bei der
LBL) Daher, meine sehr geehrten Damen und Herren von den GRUNEN, bitte einen
gemeinsamen Beschluss im Burgenland zu fassen, dass wir das nicht zulassen werden.
Dass unsere Pendler eh schon genug gestraft sind wenn sie nach Wien arbeiten fahren
mussen, um vier Uhr in der Friih aufstehen missen, um 19.30 Uhr heimkommen.

Wo bleibt das Familienleben? Dann werde ich noch bestraft dass ich mit dem Auto
fahren muss, weil der offentliche Verkehr, den Ihr so immer hochhebt und
Wulkaprodersdorf dagegen seid? Dann muss ich mich fragen, da ist ein Widerspruch in
sich, meine sehr geehrten Damen und Herren. Daher bin ich jetzt sehr gespannt. Du
wackelst immer, das ist das Gleiche wie Du heute dem Herrn Landeshauptmann
vorgehalten hast, der Pressedienst vom Burgenland. Bei der Wohnbauférderung bist Du
gestanden, auch der Pressedienst war dort. Hast Dich gut fotografieren lassen.

Daher, glaube ich, man sollte wirklich nicht solche Dinge immer aufwérmen,
sondern wirklich das Fachliche und Sachliche in den Vordergrund stellen. Und nicht wer
mich fotografiert oder wer mich nicht fotografiert. Das ist Nebensache. Aber das sind
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Dinge, wo die OVP heute einen Dringlichkeitsantrag eingebracht hat. Den werden wir
unterstitzen, selbstverstandlich. Weil es klar ist fir das Burgenland.

Wir wollen nicht bestraft werden, sondern wir wollen belohnt werden, sogar, dass
wir nach Wien auspendeln missen und dass wir schlussendlich auch ein Signal setzen,
vom Burgenland, dass auch die GRUNEN mitstimmen. So wie die Roten sich umgedreht
haben in Wien, wo der Ludwig jetzt gesagt hat, kommt nicht in Frage, winsche ich mir von
Euch, dass das kommt.

In diesem Sinne freue ich mich auf einen einstimmigen Beschluss. Dankeschon.
(Beifall bei der LBL, SPO und OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Es spricht
nunmehr die Frau Landtagsabgeordnete Mag.a Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Dankeschon Herr Prasident.
Mailand hat sie. London hat sie. Oslo hat sie. Barcelona hat sie. (Abg. Manfred Kolly: Die
haben die berittene Polizei auch! — Heiterkeit bei den Abgeordneten)

Auch Paris hat sie. Dort heil3t es Uberall Citymaut. Stockholm hat sie auch. Was
das Besondere an Stockholm ist, das erzahle ich dann spater. Aber zuerst ist fir mich
einmal die Frage, worum geht es denn eigentlich bei der Sache?

Es geht bei der Sache erstens einmal um Staureduktion. Es geht darum, dass bei
den Einfahrten in eine Grof3stadt, wo Menschen taglich ein und aus fahren, der Stau
reduziert wird. Es geht darum, dass die Luftgite erhdht wird. Jeder, der dort einmal tief
einatmet, wo die grof3en Einfahrten nach Wien sind, weifl3 worum es geht.

Sie haben vollig richtig gesagt, Herr Kollege Kolly, jetzt ist er wieder drauf3en, dass
viele Pendler und Pendlerinnen Uberhaupt keine andere Wahl haben, als mit dem Auto
Richtung Wien zu fahren. Bis nach Wien hinein muss man nicht, also sie haben schon
auch die Wabhl, weiter draul3en stehen zu bleiben. Aber dass das Angebot an o6ffentlichen
Verkehrsmitteln flr Pendler und Pendlerinnen ein schlechtes ist, das unbedingt ausgebaut
werden muss, in dem Punkt stimme ich dem Herrn Koélly zu.

Aber, es geht darum, es geht darum, dass der Stau bei Stadteinfahrten reduziert
wird, dass die Luftgute in den Stadten erhalten bleibt oder erhoht wird. Was hat jetzt
Stockholm anders gemacht, als viele andere Stadte? In Stockholm hat die Politik eine
klare Entscheidung getroffen. Sie hat gesagt, wir wollen, dass in dieser Stadt und vor
dieser Stadt der Stau reduziert ist und die Luftglite erhoht ist.

Sie haben Experten und Expertinnen beauftragt, konkret fir Stockholm einen Plan
zu entwickeln. Dieser Plan wurde dann umgesetzt und es wurde eine Staugebthr
eingehoben. Wie man das dann nennt, ist dann jeweils eine andere Frage. Aber es war
dann auch ganz klar, es geht darum, diesen Stau zu vermeiden. Das heil3t, was es
braucht ist den Ausbau der offentlichen Verkehrsmittel, dann kann man sich auch
aussuchen, und dann hat man wirklich die Wahl, kann ich offentlich in die nachste Stadt
fahren. Kann ich o6ffentlich pendeln oder nicht. Oder leiste ich es mir, mit dem Auto
moglichst weit in eine Stadt hinein zu fahren. Was auch Klar ist, wir sehen, dass bei der
Verkehrspolitik sozusagen die féderalen Strukturen nicht immer hilfreich sind.

Well wir sind eigentlich ein grof3er Verkehrsraum und es bringt nicht sehr viel, dass
das eine Bundesland gegen das andere sich ausspielt oder ausgespielt wird. Oder dass
man halt jede Gelegenheit nimmt, auf Rot-Griin in Wien hinzupreschen und hinzuhauen.
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Das heil3t wir sehen, genau in diesen verkehrspolitischen Fragen brauchen wir eigentlich
bundeslanderibergreifend gemeinsame gute und grof3e Lésungen.

Mein Vorschlag ist, kommen wir raus aus diesen reflexartigen Reaktionen. Wir
sehen etwas, was raus kommt, und das kann man sich eh gut vorstellen, was sich da
gestern abgespielt hat, bei der OVP. Da miissen wir schnell etwas machen. Da miissen
wir ja Rot-Blau und so spalten, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Wieso Rot-Blau?) und was
weilk ich alles, weil die SPO Wien, sie haben genau darauf hingewiesen, ich habe ja
bereits gesagt, sie ware gesprachsbereit.

Es ist auch absolut unsinnig, zu formulieren, dass ein politischer Vorschlag aus
einem Bundesland ein Angriff auf die Burgenlanderinnen und Burgenlander ware. (Abg.
Mag. Michaela Resetar: Sicher!) Also wir sehen, dass es hier um Angriffe auf Personen
geht, und auf Bewohnerinnen und Bewohner des ganzen Bundeslandes, das zeigt die
fehlende Ernsthaftigkeit in der Debatte.

Das heil3t, mein Pladoyer: Kommen wir wieder zur Ernsthaftigkeit, beschreiben wir
als Politik, was unsere Anforderung ist. Lassen wir Expertinnen und Experten hier das
richtige Konzept ausarbeiten. Und arbeiten wir daran, dass wir auf unseren Stral3en
weniger Staus haben. Dass wir bessere Luft haben und vor allem bessere o6ffentliche
Verkehrsmittel.

Diesem Dringlichkeitsantrag werden die GRUNEN nicht zustimmen. (Beifall bei den
GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Herr
Klubobmann Géza Molnér hat sich zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Vielen Dank Herr Prasident. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir haben uns heute am spaten Vormittag im Rahmen der
Aktuellen Stunde tber die Entwicklung der Wohnkosten in Osterreich unterhalten. Und
haben eigentlich festgestellt, dass diese stark im Steigen begriffen sind und ja, das ist
eine tiefst soziale Frage.

Bei der Mobilitat sieht es nicht viel anders aus in den letzten Jahren. Die Autofahrer
sind die Melkkihe der Nation. Gerade der burgenlandische Pendler weil3 ein Lied davon
zu singen. Ja, und diese Melkkuh der Nation, der burgenlandische Pendler, sieht sich in
den letzten Tagen sozusagen einer Zangenbewegung ausgesetzt.

Da gibt es einerseits die Intelligenzler im Verkehrsausschuss des Europaischen
Parlaments, die allen Ernstes die Osterreichische Vignettenlosung bek&mpfen und die
kilometerabhéangige PKW-Maut einfihren wollen. Das wirde fur den einzelnen Pendler zu
einer Vervielfachung der Mobilitatskosten fihren Ja, und da gibt es seit gestern, die es ja
langst nicht mehr geben drfte, wenn sie wisste was Wort halten bedeutet, die Wiener
Vizebirgermeisterin von den GRUNEN, die jetzt eine Stadtmaut fordert.

Wahrscheinlich weil ihr der Hintern nicht mehr zusammengeht. Weil in Wien zu viel
in die Mindestsicherung rinnt, das soll jetzt anscheinend der burgenlandische Pendler
berappen. Meine Damen und Herren, Mobilitdt darf nicht zum Luxus werden. Die
GRUNEN haben sich jetzt beim Sozialbericht sehr hervor getan, aber arbeiten mit diesem
Vorschlag fur eine Stadtmaut in Wirklichkeit an einer Situation, die dazu fuhrt, dass unter
anderem der burgenlandische Pendler nur mehr deshalb zur Arbeit nach Wien fahrt, damit
er sich die Kosten fiir den Sprit iberhaupt leisten kann.
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Das ist ein Weg, den wir ganz bestimmt nicht mitgehen wollen. Deshalb haben wir
auch bereits gestern einen entsprechenden Antrag eingebracht. Die OVP hat jetzt einen
Dringlichkeitsantrag nachgeschossen. Eine Stadtmaut in Wien, meine Damen und Herren,
ware asozial, sie ware leistungsfeindlich.

Wenn die GRUNEN uber Staubildung reden, das ist ja wirklich schwer ernst zu
nehmen, wenn man sich die Verkehrspolitik in Wien in den letzten Jahren anschaut, also
dort wird ja alles gemacht, dass sich Staus bilden. Da wird ja alles blockiert wenn es um
das Autofahren geht.

Das sind die GRUNEN. Und jetzt geht man her und argumentiert mit den
Auswirkungen, die es gibt, wenn man entsprechende Malinahmen getroffen hat, dass es
zu viele Staus gabe und dass man unbedingt die Citymaut braucht. Das Stockholm-
Syndrom, das die Kollegin Petrik da zum Besten gegeben hat, das teile ich beim besten
Willen nicht, meine Damen und Herren. (Heiterkeit bei den Abgeordneten)

Wir stellen uns hinter die burgenlandischen Pendler. Wir stellen uns klar gegen die
kilometerabhéangige PKW-Maut. Wir stellen uns klar gegen die Stadtmaut, die die Wiener
Grunen fur die burgenlandischen Pendler einfihren wollen. Wir stehen zu unseren
burgenlandischen Pendlern. (Beifall bei der FPO, SPO und OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Klubobmann. Als
Nachstem erteile ich dem Herrn Landtagsabgeordneten Bernhard Hirczy das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Bernhard Hirczy (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Kolleginnen
und Kollegen! Ich sehe es auch als Angriff auf die burgenlandischen Pendlerinnen und
Pendler, wenn diese Citymaut gedroht wird. Der Weg der Pendler ist oft sehr schwierig
und sehr hart, und es sind genau jene, die taglich aufstehen, um hart zu arbeiten.

Egal ob es Tages- oder Wochenpendler sind. Wir sind diesen Menschen zu Dank
verpflichtet, dass sie diesen muihevollen Weg auf sich nehmen wund ihren
Lebensmittelpunkt bei uns im Burgenland lassen. Jeder Burgenlander ist uns wertvoll und
wichtig. Das kdnnen auch die Burgermeister und die Gemeinden bestatigen, da wir eines
wollen, dass die Lebensqualitat, der Lebensmittelpunkt in unseren Gemeinden bleibt.
Daher miissen wir unsere Pendlerinnen und Pendler schiitzen. (Beifall bei der OVP)

Um diesen Weg zu erleichtern, missen wir auf alle Falle mehrere Malinahmen
treffen. Es braucht natirlich bessere o6ffentliche Verkehrsverbindungen. Wir brauchen
mehr Park-and-Ride-Parkplatze. Ich habe mehrfach darauf hingewiesen, auch bei der
kinftigen S7 ist dies notwendig. Es ist aus meiner Sicht nicht relevant, ob es jetzt nur
nach Wien oder auch nach Graz und zu anderen Stadten geht. Die Pendler leisten
Enormes.

Ich denke, meine Vorredner haben es deutlich gemacht. Es ist absolut wichtig,
dass wir dieses Citymaut-Projekt zuriickweisen. Dass wir hier gemeinsam an einem
Strang ziehen und gemeinsam ein klares Nein artikulieren. Eine Antwort aus dem
Burgenland. Es darf nicht passieren, dass diese angekiindigte Einfahrtsgebthr, und es
wird ja so angekindigt, dass von sechs bis zehn Uhr in der Frith zum Beispiel diese Maut
eingehoben wird. Genau in diesem Zeitraum, wo unsere fleiBigen Pendlerinnen und
Pendler nach Wien hineinfahren missen.

Dies ware ein Schlag ins Gesicht der burgenléandischen Pendlerinnen und Pendler.
Das mussen wir verhindern. Ein interessantes Zitat noch: ,Wenn Michael Ludwig jetzt die
schikandse Abzocke von Uber 350.000 Pendlern aus den Bundeslandern durch eine
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Citymaut nicht im Keim erstickt, kann er gleich wieder zurucktreten®, sagt der Freiheitliche
Klubobmann in Wien. In diesem Sinn ziehen wir gemeinsam an einem Strang, lassen wir
unsere burgenlandische Pendler nicht im Stich und ich fordere daher den Schulterschluss
im Burgenland ein. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
Nachstes erteile ich dem Abgeordneten Wolfgang Sodl das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte
Kolleginnen, Kollegen! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der SPO-Klub und die
Koalitionspartei der FPO haben gemeinsam einen Antrag eingebracht und zwar mit dem
Titel zum Schutz der burgenlandischen Pendler vor weiteren Belastungen mit Inhalt.
Wesentliche Punkte, die die burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler betreffen -
natirlich die Thematik Wiener City-Maut, Beibehaltung der jetzigen Vignette, des
Vignettensystems und gegen die geplante Road-Pricing fur PKWSs, weiters die faire, die
soziale, die ausgewogene Reform der Pendlerpauschale und einer besseren Forderung
der burgenléndischen Pendlerinnen und Pendler.

Eine Stunde spater kam der OVP-Dringlichkeitsantrag. Ich wiirde sagen, das fallt
unter die Rubrik ,Inszenierung®. (Abg. Mag. Michaela Resetar: Geh bitte! - Abg. Gerhard
Steier: Ein Schauspiel!) Ein ,Schauspiel” kdnnte man auch sagen. Es ist ein zwoIf Zeilen
langer OVP-Dringlichkeitsantrag, meine sehr geschatzten Damen und Herren.

Liebe Kolleginnen der OVP! Uberschriften sind zu wenig! Wenn Sie es ehrlich
meinen, wenn Sie es wirklich ehrlich meinen und stellen sich hinter die burgenl&ndischen
Pendlerinnen und Pendler, so miissen Sie natiirlich aus tiefster Uberzeugung unserem
Antrag zustimmen. (Beifall bei der SPO und FPO - Abg. Mag. Thomas Steiner: Stimmen
eh zu! - Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Hat irgendwer schon nein gesagt? -
Zwiegesprache in den Reihen der OVP)

Die wichtigste Aufgabe der Politik und der Verantwortlichen in unserem Lande ist
es naturlich, Arbeitsplatze zu sichern, Arbeitsplatze zu schaffen, und das ist auch in dieser
Form gelungen: 104.000 Arbeitsplatze - noch nie im Land Burgenland gab es 104.000
Arbeitsplatze. Die Verantwortlichen in dieser Form wollen natirlich auch, dass sich die
Pendlerinnen und Pendler dadurch reduzieren, dass Arbeitsplatze im Land geschaffen
und erhalten bleiben.

Tausende burgenlandische Pendlerinnen und Pendler nehmen taglich - auch
wochentlich - weite Strecken zu ihren Arbeitsplatzen und wieder retour auf sich. Pendler,
die aus ihrer Gemeinde auspendeln, innerhalb des Bezirkes, aul3erhalb des Bezirkes,
naturlich auch in benachbarte Bundeslander, aber natirlich auch in die Stadte Graz und
nach Wien. Das Burgenland investiert jahrlich mit einer Rekordsumme von 19 Millionen
Euro den offentlichen Verkehr, um ihn attraktiv zu machen, um hier umzusteigen, die
Pendlerinnen und Pendler, die Fahrgaste, natirlich in den offentlichen Verkehr
miteinzubinden.

Wenn wir jahrlich 19 Millionen Euro in die Hand nehmen, so durfen wir vergleichen,
dass noch im Jahr 2000 daftr funf Millionen Euro zur Verfligung gestellt wurden. Aber
trotzdem wissen wir ganz einfach, dass viele Menschen auf inren PKW angewiesen sind,
dass sie mit dem eigenen PKW zur Arbeit fahren missen. Das hat naturlich viele Grunde:
Das sind Turnusdienste, Wechseldienste, in der Bauwirtschaft, die Nachtdienst machen.

Aber gerade jetzt der Appell an die OVP: Die geplante Flexibilisierung und damit
Verlangerung der Arbeitszeiten wird es in Zukunft fur viele Pendler noch schwerer
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machen, dass sie mit dem offentlichen Verkehr fahren, dass sie dadurch angewiesen
sind, wiederum mit ihrem eigenen PKW zu fahren.

Die Forderungen und die Unterstitzungen seitens unseres Landes Burgenland
mochte ich ganz kurz ansprechen: Es ist der Fahrtkostenzuschuss, es ist die Erfolgsstory
des Top-Jugendtickets, das mit 2012/2013 eingefiihrt wurde.

Wir wissen alle, dass die Wochen-, die Monats-, die Jahreskarte hier seitens des
Landes Uber den VOR gestutzt wird, dass dieses Ticket von der Wochen- bis zur
Jahreskarte das Doppelte fiur die Pendlerinnen und Pendler kosten wirde. Oder die
Initiative der WIPARK-Garagen, die hier guinstige Parkplatze zur Verfigung stellen, wo
auch Uber 250 Menschen, Pendlerinnen und Pendler aus dem Burgenland, ob es Tages-
oder Wochenpendler sind, diese auch in Anspruch nehmen mit Top-Top-Konditionen, wie
wir alle wissen. Mit 57 Euro pro Monat beziehungsweise 570 Euro pro Jahr und in
Verbindung mit einem Jahresticket der Wiener Verkehrsbetriebe beziehungsweise
Monatsticket mit 48 Euro und mit 480 Euro mit einem Jahresticket.

Sie wissen alle, meine sehr geschétzten Damen und Herren, und wir haben sehr oft
dariiber gesprochen, aber vor funf Jahren gab es hier im Landtag mit Unterstiitzung der
Arbeiterkammer, des ARBO, des burgenlandischen Pendlerforums eine wichtige
Weichenstellung.

Es ist uns hier im Haus eine wichtige Weichenstellung gelungen und zwar im
Bereich der Pendlerpauschale. Es wurde der Pendlereuro eingefuhrt, zusatzlich zur
Pendlerpauschale. Jeder gefahrene Kilometer zur Arbeit und von der Arbeit wird seitdem
mit einem Euro abgegolten.

Wir setzen uns alle seit Jahren fir eine faire, fir eine soziale Pendlerpauschale ein,
und es ist langst Uberfallig, dass wir diese Pendlerpauschale auch auf neue Fiul3e stellen,
auf faire FulRe stellen. Wir setzen uns ein, dass diese ungerechte Pendlerpauschale in
dieser Form abgeschafft wird. Es kann ja nicht sein, je héher das Einkommen, desto
hoher ist die Pendlerpauschale und desto niedriger, desto weniger und geringer ist die
Pendlerpauschale.

Ich mdchte hier auch ein Beispiel nennen: Ich habe es schon einmal gesagt - aber
es ist mir ganz einfach ein Anliegen -, wenn ein Arbeitnehmer oder zwei Arbeithehmer von
Pinkafeld nach Wien fahren und Arbeithehmer A bekommt brutto 4.468 Euro und der
Kollege mit einem geringen Einkommen bekommt 1.177 Euro, so bekommt der
Arbeitnehmer A, der einen sehr guten Verdienst hat, eine Pendlerpauschale, eine
Steuerersparnis von 1.778 Euro. Im Gegensatz bekommt jener, der ein geringes
Einkommen hat, 1.154 Euro. Das ist ein Unterschied von 624 Euro im Jahr.

Also das heil3t, Arbeitnehmer mit geringem Einkommen werden trotz der gleichen
Fahrtkosten bestraft. Ob das der Sprit ist, ob das der Bus ist, ob das die Bahnkarte ist, ist
komplett egal. Das kann es nicht sein. Das sind o6ffentliche Gelder, und man férdert jene
Menschen, die mehr verdienen, hoher, wie Menschen mit einem niedrigen Einkommen.
Ich glaube, dass das sehr unfair ist, dass es sehr unsozial ist.

Es muss jeder gefahrene Kilometer zum Arbeitsplatz und vom Arbeitsplatz gleich
viel wert sein. Das ist eine klare Forderung, und es muss auch eine klare Forderung hier
vom Haus an den Herrn Finanzminister sein, endlich diese Forderung auch umzusetzen.

Meine sehr geschétzten Damen und Herren! Ein kilometerbezogenes Road-Pricing,
wie es von der konservativen Mehrheit des EU-Parlaments gefordert wird, wiirde ein Ende
der bewahrten Autobahnvignette in Osterreich auch bedeuten. Die Kosten fur die
Autobahnbenutzung wirden hier um ein Vielfaches auch ansteigen. Auch der Vorschlag
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von der Wiener Verkehrsstadtratin Vassilakou, eine City-Maut einzufihren, ist natirlich
leistungsfeindlich; es ist unsozial.

Wir haben auch schon gehdrt, dass hier auch Bedenken seitens des
Finanzministeriums gekommen sind, dass diese auch rechtlich unzulassig sind, dass das
eine klare Ungleichbehandlung ist. Wir seitens der SPO, seitens des burgenlandischen
Pendlerforums und auch unseres Koalitionspartners der FPO stellen uns ganz klar gegen
diese Belastungsidee. Wir setzen dabei auf die bewahrte verkehrspolitische
Zusammenarbeit, hier auch mit Wien und Niederdésterreich und der Ost-Region.

Sehr erleichtert, dankbar und erfreut bin ich vor allem, dass hier der neue
Burgermeister Michael Ludwig auf grol3e Skepsis stof3t (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA:
Das stimmt, dass er auf grof3e Skepsis stof3t.) und das auch ausspricht. Aus seiner Sicht
sprechen hier auch mehrere Punkte dagegen.

Geschatzte Damen und Herren! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Sie kennen
alle den Abanderungsantrag. Ich bitte Sie, Uber die parteipolitischen Grenzen hinweg,
diesen Abanderungsantrag auch zu unterstitzen, denn, wer diesen Antrag nicht
unterstitzt, stellt sich gegen die burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler. (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Ich habe es eh schon gesagt.) Er behandelt unsere Pendler unfair, er
schitzt nicht die Pendlerinnen und Pendler vor weiteren Belastungen. Wir brauchen ein
Gesamtpaket, das neue Belastungen verhindert und auch eine faire, finanzielle
Besserstellung fur unsere burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler ermdglicht.

Geschatzte Damen und Herren! Vor allem Kolleginnen und Kollegen seitens der
OVP, Sie haben anscheinend noch nicht die neuesten Mediennachrichten gelesen,
.Kurier, 13.50 Uhr: Burgermeister Ludwig ist gegen City-Maut fur Wien-Pendler. (Abg.
Mag. Thomas Steiner: Hat er gehort auf uns; das gefallt mir. - Abg. Doris Prohaska: Das
glaube ich sicher. - Abg. Walter Temmel: Das war gut.)

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Ich bringe einen Abanderungsantrag
ein, der allen Parteien zugegangen ist, und darf hier die Beschlussformel vorlesen:

Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, diese mége

e sich fur die Beibehaltung des jetzigen Vignettensystems und gegen das geplante
Road-Pricing fur PKW einsetzen.

e an den zustandigen Bundesminister fir Finanzen mit der Forderung nach einer fairen
und sozial ausgewogenen Reform der Pendlerpauschale und einer besseren
Forderung der Pendlerinnen und Pendler herantreten.

o Ziel muss vorrangig die Umstellung des Gesamtsystems auf einen
kilometerbezogenen Absetzbetrag sein, bei dem jeder gefahrene Kilometer
bericksichtigt und gleich viel wert sein muss. Geringverdiener und
Teilzeitbeschéftigte sollen durch volle Negativsteuerwirkung profitieren.

o Darilber hinaus darf es zu keinen weiteren Belastungen der Pendlerinnen und
Pendler in Form einer héheren Besteuerung von Diesel kommen.

Der Burgenlandische Landtag spricht sich gegen eine weitere Belastung der
burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler durch Einfihrung einer City-Maut in Wien
und weiterhin flr Verkehrsldsungen im Einklang mit der gesamten Ost-Region aus. (Beifall
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bei der SPO und FPO - Abg. Wolfgang Sodl ubergibt dem Prasidenten den
Abanderungsantrag)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Der mir soeben uberreichte
Abanderungsantrag ist gehdrig untersttitzt. Entsprechend der Geschéaftsordnung wird er in
die Verhandlungen miteinbezogen.

Als Nachstes hat sich von der Regierungsbank der Herr Landeshauptmann Hans
Niel3l zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Die Debattenbeitrage haben gezeigt, dass natirlich die Uberwiegende Mehrheit im
Burgenlandischen Landtag gegen die Einfiihrung der City-Maut ist, und das ist auch gut
und richtig so. Es ist Ubrigens auch der Wiener Burgermeister Ludwig gegen die City-Maut
fur Wien-Pendler. Im ,Kurier, wie bereits der Abgeordnete Sodl gesagt hat, dass er sich
dezidiert dagegen ausspricht.

Er begrindet das auch. Erstens haben die Wiener bei der Volksbefragung 2010
eine City-Maut abgelehnt. Also es hat im Jahr 2010 eine Volksbefragung gegeben,
mehrheitlich haben sich die Wiener dagegen ausgesprochen, und ich denke, dass man in
der Demokratie gut beraten ist, Mehrheitsentscheidungen und Volksbefragungen auch in
entsprechender Form zu akzeptieren, anzuerkennen. Es ist eigentlich eine Grundlage der
Demokratie, dass man Volksbefragungen ernst nimmt und nicht das Gegenteil von dem
fordert, was tatsachlich das Volk will, denn meistens fiihrt das nicht zu extrem guten
Wahlergebnissen.

Also insoferne glaube ich, waren alle gut beraten, sich nach Volksbefragungen
auch entsprechend zu verhalten, um nicht in sehr prekare Situationen zu gelangen.
Zweitens gibt es in Wien - und das sagt auch der Blrgermeister, eine funktionierende
Parkraumbewirtschaftung. Drittens stehe fir ihn die Zusammenarbeit in der Ost-Region
ganz vorne und an ganz wichtiger Stelle. Genau das hat mir der Wiener Blrgermeister
auch versichert, als ich ihm zu seiner Wahl gratuliert habe, dass ihm die Zusammenarbeit
mit Niederdsterreich und dem Burgenland besonders wichtig ist.

Sie konnen davon ausgehen, dass es in den nachsten Monaten das eine oder
andere Treffen, sowohl mit der niederdsterreichischen Landeshauptfrau, auch das habe
ich mit ihr vereinbart, und dem Wiener Burgermeister geben wird, wo wir die Probleme der
Ost-Region in entsprechender Form auch wieder artikulieren, zusammenarbeiten wollen,
weil die Ost-Region ein wirklich groRes Potenzial in vielen Bereichen hat - ob das der
Tourismus ist, ob das der Verkehr ist, ob das die wirtschaftliche Entwicklung ist,
Arbeitsplatze ist, der Bildungsbereich ist.

Ich glaube, wir sind hier gefordert, diese Zusammenarbeit zu intensivieren. Man
muss auch dazu sagen, dass in vielen Bereichen die Zusammenarbeit nicht nur mit Wien,
sondern auch mit Niederosterreich sehr gut funktioniert und dass wir Gber Landergrenzen
und Uber Parteigrenzen hinaus die Probleme diskutieren wollen und Ldsungen fiur die
Menschen ganz einfach erreichen wollen.

Dass hier die Meinung der Leute, der Pendler und der gesamten Bevolkerung ganz
wichtig ist, steht an erster Stelle. Wir werden diese Zusammenarbeit auf neue und feste
Beine stellen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Ein weiterer Punkt - und das hat auch der Minister Hofer gesagt -, dass es
eigentlich nicht vorstellbar ist, dass Wien im Jahr 78 Millionen Euro an Steuergeldern
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bekommt - das hat auch der Abgeordnete Steiner gesagt -, um den 6ffentlichen Verkehr
auszubauen, um die U-Bahn auszubauen und auf der anderen Seite eine City-Maut
einzufuhren. Also das ist naturlich Gberhaupt nicht vorstellbar und ich muss sagen, hat
natirlich der Minister Recht, wenn er in Frage stellt die 78 Millionen von Seiten des
Bundes und gleichzeitig eine City-Maut, und - wie gesagt - ist sie nicht aktuell, weil der
Blrgermeister das ganz anders sieht.

Der Wiener Burgermeister sagt auch, man muss Anreize schaffen, um den
offentlichen Verkehr zu attraktiveren. Jetzt kbnnen wir natirlich alle fordern, Wien soll die
Anreize schaffen. Ich glaube nur, dass wir auch im Burgenland gefordert sind, Anreize zu
schaffen. Das sieht man am besten daran, wieviel Geld fur den o6ffentlichen Verkehr auch
zur Verfigung gestellt wird.

Ich glaube, es gibt kaum eine andere Budgetposition, wie der Budgetposten fiir den
offentlichen Verkehr, der sich in den letzten 18 Jahren, seit ich Landeshauptmann bin,
praktisch vervierfacht hat. Wir haben mit funf Millionen im Jahr 1999 begonnen und sind
jetzt in diesem Jahr, weil wir Ricklagen entnehmen mussen, bei 19 Millionen Euro. Wir
haben einiges auch erreicht, das muss man auch sagen. Nicht von den anderen nur die
Anreize zu fordern, sondern selbst Anreize zu schaffen.

Mit diesen 19 Millionen haben wir erreicht, dass wir im Nordburgenland den
hochsten Modal Split haben. Der Modal Split hei3t, der Anteil der Pendler, die den
offentlichen Verkehr in Anspruch nehmen, ist im Nordburgenland der héchste von ganz
Osterreich. Da zahlen wir auch mit, das kommt nicht von allein, sondern es wurden von
Seiten des Landes grof3e finanzielle Mittel mitverwendet, um die Infrastruktur auszubauen,
um Haftungen, um Geld zu Ubernehmen, damit moderne Zugsgarnituren im Einsatz sind,
dass die Infrastruktur zeitgemaf wird.

Im Sudburgenland haben wir die beste Busverbindung Osterreichs. Der G1-Bus ist
die beste Busverbindung, die es in Osterreich gibt, was den Komfort anbelangt, was die
Punktlichkeit anbelangt, was die Internetanschlisse, die Modernitat anbelangt. Auch das
wird finanziell massiv unterstitzt und wird von den Menschen angenommen.

Wenn wir im Norden den hochsten Modal Split haben, dann fahren im
Sudburgenland taglich Gber 1.500 Pendlerinnen und Pendler taglich mit dem G1-Bus nach
Wien und wieder retour. Ich muss sagen, es ist mir in den letzten Monaten oder in dem
Jahr noch keine einzige Beschwerde eines burgenlandischen Pendlers untergekommen,
der gesagt hatte, der G1-Bus hat einmal Verspatung gehabt. (Abg. Wolfgang Spitzmuller:
Er hat dauernd Verspatung, entschuldige!) Kénnte ja mal passieren, also wenn sich alles
in Grenzen halt ... (Abg. Wolfgang Spitzmiuller: Dauernd Verspétung!) Ja, dann schreiben
Sie mir das!

Dann muss man sagen. Was ist eine Verspatung? Wenn Sie mit dem Auto fahren,
kénnen Sie funf Minuten einkalkulieren oder kénnen Sie es nicht einkalkulieren. (Abg.
Wolfgang Spitzmdller: 15 Minuten in der Stof3zeit.) Wahrscheinlich kénnen Sie es nicht
einkalkulieren und die Verspétungen bis funf Minuten mussen wir uns auch einigen.
(Zwischenruf des Abg. Walter Temmel)

Also wenn Sie das Gute schlechtmachen, ist das lhre Sache, ich glaube, das letzte
Mal sind Sie vor funf Jahren bei den letzten Landtagswahlen mit dem G1-Bus gefahren,
fur Showzwecke, das ist eine Supereinrichtung und Sie kdnnen gerne als Gemeinde auch
mitzahlen, dann wird er noch besser werden. (Beifall bei der SPO)
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Insofern lassen wir uns nicht von Ihnen die guten Einrichtungen des Burgenlandes
krankjammern und schlechtreden. (Abg. Walter Temmel: Tun wir nicht.) Der G1-Bus ist
eine gute Einrichtung, dazu stehe ich, und Sie kdnnen mir nicht das Gegenteil beweisen.

Was haben wir noch gemacht? Wir haben im Burgenland 41 Bahn- und zehn Bus-
Park & Ride-Anlagen. Also das muss man sich auch einmal bildlich vorstellen. 41 Bahn-
und zehn Bus-Park & Ride-Anlagen, 4.000 Stellplatze, das sind die Anreize, die die
Pendlerinnen und Pendler brauchen.

Das ist auch eine finanzielle Entlastung der Pendlerinnen und Pendler, wenn ich
jeden Tag nach Wien pendle und mit dem Privat-Pkw fahre, dann ist das ein wesentlicher
Unterschied, ob ich mit dem G1-Bus fahre oder mit dem Zug fahren kann. Ich erspare mir
im Jahr Tausende von Euros, die man sich selbst ersparen kann. Man leistet einen
Beitrag zum Klimaschutz.

Selbstverstandlich werden wir von Seiten des Landes alles unternehmen, dass
diese Anreize weiterverstarkt werden, dass wir die Pendlerinnen und Pendler einladen,
mit dem offentlichen Verkehr zu fahren. Das nicht nur von Wien fordern, aber auch von
Wien fordern, auch vom Bund fordern, dass der Finanzminister den 6ffentlichen Verkehr in
entsprechender Form auch mitunterstitzt, damit er noch rascher ausgebaut werden kann.

Eines muss man auch sagen, die Osterreichischen Bundesbahnen zahlen
europaweit zu den besten, auch wenn es manchmal in ist, Gber die Bahn zu schimpfen.
Ich sage - und das ist auch belegbar -, dass sich die Bahn in den vergangenen Jahren
modernisiert hat, dass der Zugverkehr, schauen Sie sich einmal die Statistik an, vor 14
Tage ist die Statistik gekommen, wie im Burgenland die Fahrgaste im 6ffentlichen Verkehr
zugenommen haben. Ich kann Ihnen das alles geben, das ist belegbar.

Das heil3t, diese 19 Millionen Euro, die wir von Seiten des Budgets zur Verfligung
gestellt bekommen, sind gut eingesetzt. Wir haben auf Teilen der Bahn von 300.000 oder
400.000 auf tber 700.000 die Fahrgaste gesteigert auf der Neusiedler Seebahn. Also das
sind alles Erfolge, das sind Anreize und daran missen wir weiterarbeiten.

Die City-Maut in Wien und das kann ich mir, solange der Birgermeister dagegen
ist, glaube ich, (Abg. Manfred Kolly: Glaube ich auch.) gibt es auch in Eisenstadt keine
City-Maut und da wird es auch in Wien keine City-Maut geben und da wird es auch in
anderen Gemeinden, wenn der Burgermeister dagegen ist, keine City-Maut geben.

Also insofern glaube ich, kdnnen wir fir das erste Entwarnung sagen. Wir werden
aber aufpassen, Anreize schaffen und vom Bund auch die entsprechenden finanziellen
Mittel fir unsere Pendlerinnen und Pendler fordern, bis hin zu einer kilometerbezogenen
Pendlerpauschale. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Als Nachstem erteile ich dem Herrn
Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geschatzter Herr
Prasident! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Herr Landeshauptmann, aufpassen ist
angesagt, korrekt. Wehret den Anfangen, weil der Herr Kollege Sodl hat so genau alles
beschrieben, nur ist er nicht ganz bei dem Zeitablauf geblieben, nicht wahr?

Herr Kollege, ganz kurz zur Erinnerung. Die Frau Vassilakou kindigt an: City-Maut.
Gestern, 14.56 Uhr, der Herr Kollege Steiner hat extra noch nachgeschaut, gerade einmal
24 Stunden her, wissen Sie, was der Herr Siegi Lindenmayr, entschuldige, wissen Sie,
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wer der Herr Siegi Lindenmayr ist. Ich wusste es nicht, flr alle zur Erinnerung, das ist der
SPO-Verkehrssprecher, was hat der zur City-Maut gesagt? Er ist gesprachsbereit.

So, und der Kollege Steiner hat am Beginn bei seiner Begrindung gesagt, erst
haben wir geglaubt, das kann ja nur irgendwie eine Schnapsidee sein, aber wenn die
SPO, Herr Landeshauptmann richtig gesagt, die Birgermeisterpartei, sagt, sie ist
gesprachsbereit, dann sind wir aufmerksam. Dann sagen wir, wir missen was tun. Was
kommt? Ein Antrag. Wir sagen, in vier Wochen brauchen wir tber das Thema nicht mehr
reden. In vier Wochen ist das langst politisch erledigt. (Abg. Ingrid Salamon: Das glaube
ich nicht.) Gott sei Dank.

Heute haben wir als Landtagsfraktionen hier die Moéglichkeit, ein ganz klares Signal
zu senden. Kollege Sodl stellt sich heraus, weil3 schon, wie wir reagieren auf einen
Abanderungsantrag, den wir zu dem Zeitpunkt noch nicht einmal hatten. Herr Kollege
Sodl, ich bin normal nicht so der Freund von Uhrzeiten und Genauigkeiten, aber Ihnen ...
(Zwischenruf den Abg. Wolfgang Sodl) Moment, Moment, nur die Ruhe, (Abg. Ingrid
Salamon: Es regt sich eh keiner auf.) wir haben es gleich. 14.55 Uhr kommt der
Abéanderungsantrag, um 14.59 Uhr haben Sie zu reden angefangen, um 15.02 Uhr haben
Sie mich gefragt. Nicht einmal, wenn ich es gleich bekommen hatte und sofort alles
stehen und liegen gelassen hétte und nachgelesen hatte, hatte ich Ihnen sagen kdnnen,
was im Antrag steht. In drei Minuten erlese ich den Inhalt nicht, wenn ich lhnen
aufpassend zuhore.

Tatsache ist - und jetzt kommt die groRe Uberraschung -, wir sind ja mit Ihnen einer
Meinung. (Abg. Ingrid Salamon: Schon! Bravo! - Abg. Mag. Thomas Steiner: Um 15.25
Uhr, wohlgemerkt.) Ich habe nicht einmal den Inhalt gewusst, haben Sie mir schon
unterstellt, ich bin gegen Sie. Na sehen Sie, also alles auf den Punkt gebracht. Kurz
davor, nach eins, sagt der Ludwig, gut, er ist gegen die Maut. Ja, aber meine lieben
Freunde, warum sage ich Euch das? Das ist kein Thema der Inszenierung. Wir mussen
wachsam sein, Herr Landeshauptmann, dass nicht morgen um dieselbe Zeit der Herr
Ludwig etwas anderes sagt.

Deswegen: gemeinsamer Schulterschluss fur die Pendler! Ein gemeinsames
Zeichen! Wir werden Eurem Abanderungsantrag zustimmen. (Beifall bei der OVP, SPO
und FPO - Abg. Manfred Kélly: Wenn wir noch ein bisschen reden, wiirden die GRUNEN
auch mitstimmen.)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Als Nachstem erteile ich Herrn
Abgeordneten Giinter Kovacs das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Giinter Kovacs (SPO): Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Herr Mag. Sagartz, ich wirde mir diesen Einsatz auch winschen,
auch von anderen Seiten, namlich der burgenlandischen Gebietskrankenkasse oder der
Selbstverwaltung, wenn Sie dort auch diesen Einsatz zeigen wirden, (Abg. Mag. Christian
Sagartz, BA: Da sind wir ja eh daftr, dass sich etwas &ndert. Da sind wir ja eh dahinter. —
Abg. Ingrid Salamon: Negativ fur alle, die dort versichert sind. — Abg. Mag. Christian
Sagartz, BA: Bei der Gebietskrankenkasse sind wir dahinter, das stimmt.) wie heute bei
der City-Maut, das ware nicht schlecht.

Aber eine Anmerkung, die mir sehr wichtig ist. Es hat mich gestern eine
alleinerziehende Mutter angerufen und hat gesagt, Gunter, bitte richte es heute den
GRUNEN aus, der Abgeordneten Petrik.



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018 6239

Sie hat zwei Kinder, sie pendelt jeden Tag von Eisenstadt nach Wien, sie kann
nicht zyklisch fahren, also antizyklisch muss sie nach Wien fahren, jeden Tag, Tag fur
Tag, und ich soll Ihnen ausrichten, sie mochte ihre kleine Familie weiterhin versorgen
kénnen in der Frih, mochte eben nach Wien fahren und hat Angst. Sie hat Angst, jetzt
City-Maut auch noch zu bezahlen.

Ich wirde Sie heute gerne fragen, wie Sie dazu stehen. Sie sind sehr oft auf
Frauenseite, Gott sei Dank. Ich bin gespannt, ob Sie das heute sind und Sie sich doch
noch Uberzeugen lassen, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Ich setze mich mit der Frau
zusammen.) dass Sie heute bei diesem Antrag noch mitstimmen kénnen. Danke. (Beifall
bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Der nachste Redner ist Herr
Landtagsabgeordnete Gerhard Hutter.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Hutter (LBL): Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Es ist eigentlich schon sehr viel tber dieses
Thema gesprochen worden. Wahrscheinlich erzahle ich das Gleiche noch einmal, was lhr
jetzt eh schon alle gehdort habt. Eigentlich erwarte ich, das ist so, das ist Tatsache, da sind
eigentlich eh alle einer Meinung, bis auf die GRUNEN. Ich meine, eines ist ganz Klar.
Dass wir hier eh schon eine Schlechterstellung haben, seit Jahren Uber diesen
Finanzausgleich, dass Gemeinden immer weniger bekommen als wie Stadte ist auch klar.

Der Herr Landeshauptmann hat heute auch gesagt, wenn ich das richtig
verstanden habe, bekommen die Wiener noch einmal 78 Millionen Euro extra fur diesen
offentlichen Ausbau von Verkehrsmitteln. Ich finde es ein bisschen fad, muss ich ganz
ehrlich sagen, also wenn ich jetzt hergehe und sage, es gehdrt eine City-Maut eingefihrt.

Im Prinzip ist eine City-Maut eine Pendlermaut und nichts anderes. Wenn das jetzt
eingefiihrt gehort und die GRUNEN sind ja vehement dafiir, dann wiirde ich mir persénlich
das so vorstellen, dass ich sage, okay, wir wollen das haben und wir haben einen
Vorschlag dazu, also so sollten wir es machen.

Nur City-Maut einzuftihren oder daflr zu sein, aber nicht wirklich eine verninftige
Alternative fur die oOffentlichen Verkehrsmittel zu haben, das finde ich echt ein bisschen
fad. Also so kann es wohl nicht sein, weil andererseits stellt Ihr Euch wieder dagegen,
wenn irgendwo offentliche Verkehrsmittel gebaut werden sollen. (Abg. Ingrid Salamon:
Genau! — Abg. Mag.a Regina Petrik: Das stimmt doch gar nicht.) Naturlich braucht man da
eine Flache dafir, muss etwas gemacht werden und mitunter kann man nicht jedem alles
Recht tun, da seid Ihr auch dagegen, also ich verstehe das nicht. (Abg. Mag.a Regina
Petrik: Das stimmt doch gar nicht. Was reden Sie fir einen Blodsinn?) Seid mir bitte nicht
bose!

Eines ist auch klar, ich meine an die OVP bitte, also eines ist klar, eine City-Maut
jetzt, der Ludwig wird nie fir eine City-Maut stimmen. Ich meine, das ist doch politischer
Selbstmord in der jetzigen Situation, das kann doch nicht sein. Jeder, der in der Politik bis
drei z&hlen kann, weil3, dass man jetzt nicht fir eine City-Maut stimmen kann, das ist
unmoglich bitte. Wie stellt Ihr Euch das vor? (Zwiegesprache und Heiterkeit in den Reihen
der Abgeordneten - Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Wie der Bund besetzt ist, wie Wien besetzt ist, na der wird sich ja nicht selber ins
Knie schiel3en, ich meine, seid mir bitte nicht bdse, was soll das sein? (Beifall bei der SPO
und FPO)
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Eines kann es auch nicht sein, mit dieser City-Maut sind naturlich nicht nur die
Pendler schlechter gestellt, jetzt rede ich als Vertreter von den Firmen, natirlich sind die
Firmen auch schlechter gestellt (Abg. Ingrid Salamon: Genau! Die Kunden auch!), weil
die, die alle einpendeln missen, missen ja auch zahlen, oder? Das ist eine weitere
Schlechterstellung und das kann es wohl nicht sein.

Daher bin ich der Meinung und ich glaube, dass wir wie wir da jetzt sind, Gber 90
Prozent sind, die sagen, das kann es nicht sein. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

City Maut ist ein No Go fur uns. In der Situation, so, wie sie jetzt ist. (Abg. Manfred
Kolly: Frage einmal, ob sie sich da zusammensetzen?) Ja, in einer anderen Variante.
Vielleicht irgendwann einmal, ja, kann sein. Aber so und jetzt unmdglich. Danke. (Beifall
bei der LBL und den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Meine Damen und Herren! Da Niemand
mehr zu Wort gemeldet ist kommen wir zur Abstimmung.

Es liegt nun ein Abanderungsantrag vor und ich lasse vorerst Uber den
Abanderungsantrag des Herrn Landtagsabgeordneten Wolfgang Sodl abstimmen. (Abg.
Manfred Kolly: Steht doch auf. Ich sage es nicht weiter.)

Ich ersuche jene Damen und Herren, die diesem Abanderungsantrag zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Das ist die Mehrheuit.

Der Abanderungsantrag ist somit mehrheitlich angenommen. Die EntschlieBung
betreffend Nein zur Citymaut in Wien ist somit mit der beantragten Ab&nderung
mehrheitlich angenommen.

7. Punkt: Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses tber den Prifungsbericht
des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 1294) betreffend
Grundversorgung (Zahl 21 - 919) (Beilage 1322)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Wir kommen zum 7. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses tber den
Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes, Beilage 1294,
betreffend Grundversorgung, Zahl 21 - 919, Beilage1322.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Manfred Kolly.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Manfred Koélly: Herr Prasident! Ich erstatte gerne Bericht. Der
Landes-Rechnungshofausschuss hat den Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes betreffend Grundversorgung, in seiner 16. Sitzung am Mittwoch, dem
23. Mai 2018, beraten.

Gemall § 8 Abs. 6 Bgld. LRHG i.V.m. § 78 Abs. 7 GeOLT nahmen Landes-
Rechnungshofdirektor Mag. Mihalits sowie die Mitarbeiter des Landes-Rechnungshofes
Ing. Bernhard Drobits, BSc und Mag.a (FH) Isabella Graf an den Beratungen teil.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.
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Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, den
vorliegenden Priufungsbericht des Burgenléandischen Landes-Rechnungshofes zur
Kenntnis zu nehmen.

Landes-Rechnungshofdirektor Mag. Mihalits gab einen kurzen Uberblick tiber den
Inhalt des Prifungsberichtes.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen. Der Landes-Rechnungshofausschuss stellt somit den Antrag,
der Landtag wolle den Prifungsbericht des Burgenléndischen Landes-Rechnungshofes
betreffend Grundversorgung zur Kenntnis nehmen.

Prasident Christian llledits (der den Vorsitz GUbernommen hat): Danke Herr
Berichterstatter. Als ersten Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Géza Molnar
das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
Landes-Rechnungshof stellt der Abteilung 6 in Sachen Grundversorgung bei allen
Kritikpunkten, die es auch gibt, und die ich sage einmal so, durchaus ublich sind wenn
Verwaltungsablaufe Uberprift werden, insgesamt ein gutes, ja ein zufriedenstellendes
Zeugnis aus.

Der Uberprifte Zeitraum erstreckt sich vom 1. Janner 2012 bis zum 31. Dezember
2016, also uber funf Jahre, und umfasst damit auch das Krisenjahr 2015. Die Zahlen
dazu, Herr Landesrat, meine Damen und Herren, sind durchaus beeindruckend.

Grundversorgte Personen im Jahr 2012 durchschnittlich 579, grundversorgte
Personen im Jahr 2016 durchschnittlich 2.795. Anzahl der Quartiere im Jahr 2012 36,
Anzahl der Quartiere im Jahr 2016 307.

Nettoausgaben des Landes im Jahr 2012 fir die Grundversorgung 1,46 Millionen
Euro, Nettoausgaben des Landes fur die Grundversorgung im Jahr 2016 18,36 Millionen
Euro. Das bedeutet, meine Damen und Herren, Anzahl der grundversorgten Personen
mehr als vervierfacht, Anzahl der Quartiere mehr als verachtfacht und die Nettoausgaben
des Landes fur die Grundversorgung mehr als verzwolffacht. (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten)

Die Anzahl der Bediensteten im zustandigen Referat wurde Ubrigens nur um etwas
mehr als verdreifacht. Das es angesichts dieser Entwicklungen und dieser Fallzahlen und
dieses Anstiegs natirlich auch zu Umstanden gekommen ist, die der Landes-
Rechnungshof in der Abwicklung als kritikwirdig erachtet, ist nicht verwunderlich, es ist
aber auch nicht weiter besorgniserregend. Gerade angesichts dieser Entwicklungen ist
das Ergebnis der Uberprifung des Landes-Rechnungshofes als zufriedenstellend
anzuerkennen. Gerade angesichts dieser Entwicklung in dieser Situation ist den
Bediensteten zu danken und ist ihnen zu gratulieren.

Meine Damen und Herren! Das, was an Empfehlungen da ist, 15 an der Zahl, das
ist natirlich ernst zu nehmen, ist zu bertcksichtigen und ist so es noch nicht geschehen
ist, auch in Umsetzung zu bringen.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass die Bewaéltigung der Folgen des Krisenjahres
2015 im Bereich der Grundversorgung gut funktioniert hat. Gerade auch unter dem
Aspekt, dass wir uns bewusst und ganz gezielt auf kleine Einheiten bei der Unterbringung
von Fremden die grundversorgt werden verstandigt haben.
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Ebenso richtig war es mit den Tagséatzen im Bereich der Grundversorgung malfvoll
umzugehen, auch das hat sich positiv ausgewirkt. Vielen Dank an alle Beteiligten,
angefangen beim damaligen Landesrat Kollegen Dr. Peter Rezar und dem aktuellen
Landesrat Mag. Norbert Darabos.

Vielen Dank auch an den Landes-Rechnungshof fir die Prifung. Wir nehmen den
Bericht gerne zur Kenntnis. (Beifall bei der FPO und SPO)

Prasident Christian llledits: Danke Herr Abgeordneter. Als nachstem Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Markus Ulram das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Der Priifbericht
des Landes-Rechnungshofes in der Zeit 2012 bis 2016 beinhaltet natirlich auch die
schwierige Situation mit dem Jahr 2015, wo die Herausforderungen des Bundes, der
Lander und der Gemeinden naturlich immer wieder eine sehr grof3e Rolle gespielt haben,
genauso wie hier in den Debattenbeitragen im Hohen Haus.

Aber, wie bei jedem Bericht des Landes-Rechnungshofes gibt es positive, wie auch
negative Punkte, die festgestellt wurden. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Positiv ist absolut hervorzuheben, dass die Umsetzung der angestrebten
Unterbringung der Grundversorgten in kleinen Einheiten relativ gut gelungen ist.
Ebenfalls, dass die Abteilung die Arbeit gut gemeistert hat. Aber der Landes-
Rechnungshof hat auch festgestellt, dass die Zielvorgaben und eine verbindliche Strategie
gefehlt haben. Ebenfalls gab es keine Gesamtkostenbetrachtung. Das widerspiegelt sich
dann, wenn man sich die politische Weitblickarbeit anschaut in einem Budget, wo ich
weil3, was 2015 alles passiert ist. Wieviel Personen in die Grundversorgung gehen
werden. Da hat es ja doch eine groRe Anzahl davon gegeben und es war auch im
Burgenland mit einer wesentlichen Anzahl damit zu rechnen.

Wenn man sich dann die Zahlen anschaut mit dem Nachtragsvoranschlag im Jahr
2015, dass es dort einen Nachtrag gegeben hat, dann ist es nicht weiter verwunderlich,
weil das eben das Krisenjahr war. Aber, wenn ich mir den Voranschlag 2016 anschaue,
das was eigentlich nach dieser groRen Welle eigentlich geschrieben worden ist und dann
der Nachtragsvoranschlag sich mit fast 15 Millionen Euro niederschlagt, so hat man
eigentlich in diesem Bereich dementsprechend nicht reagiert beziehungsweise diesen
Weitblick nicht gehabit.

Wohl auch, dass im Jahr 2012 und 2013 diese Ausgaben fiir die Grundversorgten
als Ermessensausgaben ausgewiesen worden sind, was meines Erachtens nach,
genauso hat es der Landes-Rechnungshof festgestellt, auch gar nicht so passieren hétte
kénnen, sondern es als Pflichtausgaben darzustellen sind und somit ware das auch im
Landeshaushalt von demensprechenden Finanzreferenten von der sogenannten
Kreditsperre auch ausgenommen gewesen.

2014 ist es, Gott sei Dank, dann umgestellt worden. Wenn man die Tatsachen der
Flichtlingskrise 2015 hernimmt, dann muss man auch auf allen Ebenen reagieren. Ob
das organisatorisch ist, oder auch in den finanziellen Belangen.

Die Landesrechnungsabschlisse haben demensprechend auch die Zahlen
widergespiegelt, aber aus den Erfahrungen aus diesem Jahr 2015 muss man auch heute
vorausschauend reagieren. In der Frage, zum Beispiel, des Grenzschutzes, was derzeit
wieder diskutiert wird, Uber die gesamte Flichtlingsbewegung, die jetzt wieder massiv
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aktuell wird, weil man die Flichtlingsstrome auch dementsprechend bewertet, die
Ldsungsorientiertheit, was man dann in der Folge daraus macht, wie auch zuletzt die
Diskussion um die Mindestsicherung.

Ich begrufRe daher auch klar die Linie der Bundesregierung. Es muss auch einen
klaren Unterschied zwischen Lohn- und Sozialleistungen geben. Es muss fair und gerecht
sein. Es muss wieder einen Unterschied zwischen den Lohn- und Sozialleistungen geben.

Das heil3t insgesamt, auch wenn keine Steuerabgaben geleistet wurden, gibt es
auch keine Sozialleistungen. Folglich wird man auch in Zukunft darauf schauen, dass
diese auch geregelt werden und da braucht man nicht immer wehleidig sein, ob man jetzt
gleich gefragt worden ist oder nicht.

Tatsache ist, dass auf Bundesebene, glaube ich, eine I6sungsorientierte gute, faire
und gerechte Mindestsicherung ausgearbeitet worden ist. Tatsache ist auch, dass man
den Landern oder zumindest manchen Lé&ndern einen Gefallen tut, wenn ich nur Wien
anschaue. Denen tut man ja wirklich einen Gefallen, bevor sie eigentlich mit ihren
Leistungen in diesem Bereich im finanziellen Sumpf untergehen.

Dementsprechend kann man das eigentlich nur in dieser Art und Weise wuirdigen.
Wie auch die Arbeit des Landes-Rechnungshofes. Ein Dankeschdn an den Herrn Direktor
Mihalits und sein Team. Wir nehmen diesen Bericht selbstverstandlich zur Kenntnis.
(Beifall bei der OVP)

Prasident Christian llledits: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr
Landtagsabgeordneter Dr. Peter Rezar.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Hohes Haus! Wenn man sich den Prifbericht des Burgenlandischen
Landes-Rechnungshofes zur Grundversorgung in den Jahren 2012 bis 2016
vergegenwartigt, so wird er von einem Ereignis Uberschattet, welches in ganz Europa die
gewaltigsten Veranderungen und zwar in allen Bereichen im Rahmen der jungeren
Geschichte herbeigefihrt hat.

Die sogenannte Fluchtlingskrise, diese gewaltigen Migrationsstrome in Form einer
neuen Volkerwanderung haben weite Teile der Politik, der Wirtschaft, der Finanzen, des
Sozialgefuges, der Sicherheit, der Beschaftigung und des Arbeitsmarktes bis hin zur
Kultur auf der Ebene der gesamten europaischen Situation diametral verandert und damit
nahezu alle Bereiche unseres Gemein- und Gesellschaftsgefliges erfasst bis hin zur
Grundversorgung.

Ziel dieser Grundversorgung ist es ja, im Kern die voriibergehende Versorgung von
hilfs- und schutzbedurftigen Fremden in Osterreich. Dazu z&hlen eben insbesondere die
Fragen der Unterbringung, der Verpflegung und der Krankenversicherung sicherzustellen.

Diese Grundversorgung hat sich im Burgenland zun&chst einmal einigermalf3en
stabil entwickelt. In den Jahren 2012 mit Nettoausgaben von 1,46 Millionen Euro, 2013 mit
1,49 Millionen Euro bis zum Jahr 2014 auf 2,37 Millionen Euro. Dann kam es eben durch
diese besagte Flichtlingskrise zu einem deutlichen Anstieg der Nettoausgaben zunachst
auf 6,52 Millionen Euro und vor allen Dingen 2016 auf 18,36 Millionen Euro. Eine doch im
finanziellen Rahmen gesehen dramatische Steigerung um das 12-fache. (Zwiegespréche
in den Reihen der Abgeordneten)

Das hat natirlich zu einer exorbitanten Ausgabensteigerung, aber auch zu neuen
Herausforderungen gefiihrt, namlich, fir die gesamte zustdndige Sozialabteilung. Nicht
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nur der Personalstand, der von 2 auf 7 Personen erhdht werden musste, sondern auch
die Anzahl der notwendigen Quartiere, die von 36 auf 307 rekrutiert werden mussten.

Das ist eine Steigerung um 753 Prozentpunkte. Die Steigerung der
grundversorgten Personen im Burgenland war damit von durchschnittlich 579 Personen
auf 2.795 Personen im Zeitraum 2012 bis 2016 doch eklatant im Steigen.

Positiv muss man hier zweifelsohne anmerken, dass es hier im Land ein standiges
Bestreben gegeben hat, die schutzbedurftigen Fremden in kleinen uberschaubaren
Einheiten unterzubringen, wobei zwischen 78 und 94 Prozent der Grundversorgten in
Quartieren zwischen maximal 25 Personen untergebracht worden sind, wobei der Grof3tell
sogar in Quartieren mit maximal 10 Prozent eine Unterbringung fanden.

Mit der Aufteilung der Grundversorgten auf 110 Orte beziehungsweise Ortsteile,
wurde, glaube ich, auch unserer kleinraumigen burgenlandischen Struktur entsprochen.
Der Burgenlandische Landes-Rechnungshof kritisiert zundchst das Fehlen eines
Organisationshandbuches sowie eine nachvollziehbare = Gesamtubersicht der
ausbezahlten Kostenersatze sowie das Fehlen praziser Zielvorgaben und Strategien.

Anerkannte, aber die Vertragsstandards fir die Quartiervertrdge zumindest seit
Oktober 2016 sowie die Vorgehensweise des Kontrollorgans obwohl zur Durchflihrung der
Quartierkontrollen nur eine einzige Person zur Verfigung stand.

Man koénnte jetzt zusammengenommen in diesem Zusammenhang sicherlich die
Vorgehensweisen der Ablauf- und Aufbauorganisationen als positive Improvisation
bezeichnen, wobei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Sozialabteilung grof3es
Engagement und gewaltiger Einsatzwille in der Bewaltigung der Administration
dankenswerter Weise zu attestieren ist.

Dies gilt nicht zuletzt auch fur die Verrechnung und fir die finanzielle Entwicklung
bei Voranschlag und Rechnungsabschluss. Besonders signifikant - und ich habe es
bereits eingangs gesagt - war natirlich der Anstieg der Nettoausgaben 2016 gegeniber
dem Jahr 2015.

181 Prozentpunkte Anstieg. Im Vergleich zum Jahr 2012 war es gar ein Anstieg um
1.153 Prozentpunkte. Man kann also aufgrund dieser Zahlen sehr leicht erkennen, wie
nachhaltig negativ sich die Flichtlingsstrome vor allem ab dem Jahr 2015 ausgewirkt
haben.

Hohes Haus! Wenn wir nun ein Restimee ziehen wollten, misste man sagen,
gemessen an all diesen Turbulenzen, diese gewaltigen Fluchtlingsstrome im Jahr 2015
und die damit im Zusammenhang stehenden Herausforderungen fur die
Landesverwaltung waren die Ergebnisse, war der sogenannte Output, eigentlich durchaus
respektabel, wofur den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Sozialabteilung zu danken
ist. Es zahlt und so ist es immer primar, die positive Umsetzung auch angesichts dieser
gewaltigen Veranderungen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich bin der Uberzeugung, dass den 15 Empfehlungen des Burgenlandischen
Landes-Rechnungshofes in néchster Zeit sehr zligig entsprochen werden wird. Ich darf
ich mich abschlieRend bei unserem Landes-Rechnungshofdirektor Mag. Andreas Mihalits
samt seinem Team sehr herzlich bedanken und gleichzeitig signalisieren, dass meine
Fraktion dem vorliegenden Bericht zustimmend zur Kenntnis nehmen wird. (Beifall bei der
SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Von der Regierungsbank zu Wort gemeldet ist Herr
Landesrat Mag. Norbert Darabos.
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Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Dr. Peter Rezar hat das eigentlich vorweg genommen, was ich sagen wollte. Ich bin
Rechnungshofkontrollen —auch aus meiner frilheren Funktion als Minister gewohnt.

Ich wirde meinen, wenn man sich das unter dem Strich ansieht, ist es, ohne jetzt
dem Rechnungshof schmeicheln zu wollen, denn das wirde wahrscheinlich dem
Rechnungshof schaden, eine doch auch positive Bewertung der Arbeit der Abteilung 6 in
diesem sehr sensiblen und schwierigen Bereich - vor allem was das Jahr 2015 betrifft.

Ich glaube, dass wir mit der Aufstockung des Personals auch dem Rechnung
getragen haben, was hier auf uns zugekommen ist. Es ist ja auch an den Zahlen ablesbar,
das wurde von Herrn Dr. Peter Rezar schon erwahnt, wie stark das angestiegen ist, was
auch die Kosten und die Grundversorgung betrifft.

Ich mdchte die Gelegenheit nutzen, erstens mich bei den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Abteilung zu bedanken, die in einem sehr schwierigen Prozess diese
Aufgabe, aus meiner Sicht, auch hervorragend absolviert haben.

Eine Kritik am Rechnungshof betreffend die Zielvorgabengeschichte sei mir
gestattet, weil die Zielvorgaben schwer zu erfullen waren, weil es ja auch eine Situation
,Learning bei Doing" war beziehungsweise man im Prozess auch reagieren hat mussen.

Aber, lassen Sie mich die Gelegenheit nutzen, ganz kurz noch Ihre Aufmerksamkeit
zu beanspruchen. Wir haben derzeit 1.422 Personen in der Grundversorgung. Es waren,
wie es im Bericht auch ersichtlich ist, schon einmal (Abg. Géza Molnar: 2.795!) 2.795.

Man sieht, dass sich das jetzt auch verandert hat. Auch wenn wir jetzt da und dort
wieder Signale bekommen, dass gewisse Routen neu ,bespielt werden®, aber wir haben
hier schon auch eine Entwicklung, die durchaus uberschaubar ist. Wir haben auch eine
Entwicklung hier im Burgenland. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das mochte ich, dass Sie das wissen und bericksichtigen. Wir haben mehr
Quartiere offen, als wir sozusagen von den Anforderungen vom Innenministerium her
haben. Wir sind nicht ungltcklich dariiber. Es ist so wie es ist. Ich mochte nur sagen, dass
es nicht eine Holschuld des Burgenlandes hier ist, sondern wir haben ungefahr 400 bis
500 Quartiere, die theoretisch besetzt werden kénnten, aber es ist ein groRer Uberhang.

Ich muss dazu sagen, dass von neun Bundeslandern es acht sind, die unter der
100 Prozent Hurde sind. Wir sind als Burgenland im Mittelfeld. Wien ist mit 160 Prozent
klar dariber. Wir wissen ohnehin warum das so ist, weil die Bedingungen dort auch
finanziell ein bisschen anders sind.

Aber, es ist auch dem Landtag, glaube ich, nicht nur zumutbar, sondern es ist auch
meine Verpflichtung, Sie zu informieren. Wir haben derzeit, wie bereits gesagt, 1.422 in
der Grundversorgung und ich habe auch das Gefihl, ich bin ja taglich in Kontakt nicht nur
mit der Abteilung, sondern auch mit den Betreibern von Einrichtungen, dass auch die
soziale Ausgewogenheit im Burgenland so gegeben ist, dass das auch fir die Gemeinden
zumutbar ist.

Ich darf mich recht herzlich bedanken. Ich glaube, dass das auch ein Ausweis ist,
dass die Abteilung 6 sehr gut arbeitet und ich darf Sie ersuchen, wie schon meine
Fraktion angekundigt hat, diesen Rechnungshofbericht auch so zuzustimmen. (Beifall bei
der SPO und FPO)
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Prasident Christian llledits: Es liegt nun keine Wortmeldung mehr vor, wir
kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von ihren Platzen zu erheben. -

Der Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend
Grundversorgung wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

8. Punkt: Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses tber den Prifungsbericht
des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 1308) betreffend
Aufbringung und Verwendung der finanziellen Mittel des Burgenland Tourismus
(Zahl 21 - 922) (Beilage 1323)

Prasident Christian llledits: Wir kommen zur Behandlung des 8. Punktes der
Tagesordnung. Dies ist der Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses tber den
Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes, Beilage 1308,
betreffend Aufbringung und Verwendung der finanziellen Mittel des Burgenland
Tourismus, Zahl 21 - 922, Beilage 1323.

Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Edith Sack.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um ihren Bericht Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Edith Sack: Sehr geehrter Herr Préasident! Der Landes-
Rechnungshofausschuss hat den Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes betreffend Aufbringung und Verwendung der finanziellen Mittel des
Burgenland Tourismus, in seiner 16. Sitzung am Mittwoch, dem 23. Mai 2018, beraten.

Gemall 8§ 8 Abs. 6 Bgld. LRHG i.V.m. 8 78 Abs. 7 GeOLT nahmen Landes-
Rechnungshofdirektor Mag. Mihalits sowie die Mitarbeiter des Landes-Rechnungshofes
Ing. Bernhard Drobits, BSc und Mag.a (FH) Isabella Graf an den Beratungen teil.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, den
vorliegenden Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes zur
Kenntnis zu nehmen.

Landes-Rechnungshofdirektor Mag. Mihalits gab einen kurzen Uberblick tiber den
Inhalt des Prifungsberichtes.

Anschlieend meldeten sich die Landtagsabgeordneten Spitzmduller, Mag. Wolf,
M.A. und Koélly zu Wort. Die dabei gestellten Fragen wurden vom Landes-
Rechnungshofdirektor Mag. Mihalits beantwortet.

Bei der anschliel3enden Abstimmung wurde mein Antrag einstimmig angenommen.

Der Landes-Rechnungshofausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle
den Priufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend
Aufbringung und Verwendung der finanziellen Mittel des Burgenland Tourismus zur
Kenntnis nehmen.

Prasident Christian Illedits: Danke Frau Berichterstatterin. Herr
Landtagsabgeordneter Manfred Kolly ist startbereit. Bitte als erster Redner.

Sie haben das Wort.
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Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn wir zuvor einen Rechnungshofbericht gehért haben,
der eher positiv war, kommen wir jetzt zu einem Punkt, der mir, leider Gottes, nicht sehr
am Herzen gelegen ist, dass Uberhaupt solche Dinge passieren, die hier aufgezeichnet
wurden. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Da mochte ich mich beim Rechnungshofdirektor mit seinem Team jetzt schon
bedanken, denn wenn wir einen Bericht von 2012 bis April 2017 hier vorliegen haben tber
Tourismus und der Gleichen mehr, wo noch die vorherige Regierung mit eingebunden war
und auch die OVP Verantwortung getragen hat, dann ist das schon ein Zeichen.

Speziell, wenn die OVP das noch beantragt hat, diesen Rechnungshofbericht
dementsprechend auch aufzuarbeiten und uns zur Verfligung zu stellen.

Ich glaube, dass der Landes-Rechnungshof die Finanzen des burgenlandischen
Tourismus fur den Zeitraum 2012 bis April 2017 in einem Schlussbericht zu der von der
OVP beantragten Priifung gibt es doch nicht nur einige Kritikpunkte, sondern sehr viele
Kritikpunkte.

Vor allem wird bemangelt, dass zur Verwendung der aufgebrachten Mittel keine
detaillierten Kostenrechnungen vorgelegt werden konnten. Ebenso gab es laut Bericht
keine konkreten Zielvorgaben fir einzelne MarketingmalRnahmen. Sowohl im
Landesverband Burgenlandtourismus, als auch in der Burgenland Tourismus GmbH.
fehlten geeignete Steuerungs- und Kontrollinstrumente fiir den Vorstand beziehungsweise
den Aufsichtsrat. Es konnte keine Geschéftsordnung fur den Aufsichtsrat vorgelegt
werden, obwohl eine solche beschlossen worden war. Das hort sich schon einmal gar
nicht gut an. Es gibt offenbar keine klar definierte Aufgabenverteilung innerhalb der
Geschaftsfuhrung. Der Tourismusdirektor bezieht zusatzlich zu seinem Fixeinkommen ein
variables Einkommen in Form einer Erfolgspramie, die mit 15 Prozent des jahrlichen
Fixbezuges gedeckelt sind.

Man hore. (Abg. Gerhard Steier: Ist doch nichts Neues!) Neues ist es gar nichts,
aber das zeigt der Rechnungshof penibel auf und dort wollen wir jetzt ansetzen und
einmal schauen, was tatsédchlich dann in den nachsten Jahren passieren wird. Um das
geht es.

Woflr genau wurden diese Pramien gewahrt? Warum sind die Kriterien so
schwammig? Die Frage. Wofur braucht die Prokuristin eine Erfolgspramie? Das sind
Fragen. (Abg. Mag.a Michaela Resetar: Wir nicht!) Nein, das ist erst spater gekommen.
Aber die OVP hat ja auch ihr ,Fett* bekommen Ja, die OVP, weil von 2012 bis .... hat die
damalige Frau Landesrétin fir Tourismus dieser Fraktion angehdrt. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Neben dem Land fungierte zunéchst der Landesverband Burgenlandtourismus als
zentrale Anlaufstelle fur die organisatorischen und finanziellen Angelegenheiten des
burgenlandischen Tourismus. Ab 2016 Ubernahm die als Tochter der Landesholding
gegrindete Burgenland Tourismus GmbH die Rechte und Pflichten des Landesverbandes
sowie auch alle seine Vertragsverhaltnisse.

Das Land gibt an, dem Landesverband aufgrund von offenen Behaltsfristen bei EU-
Projekten zumindest bis 2022 bestehen lassen zu mussen. Damit aber natirlich auch
seine Gremien, die im Gegensatz zur GmbH hauptsachlich politisch besetzt sind. Man
kann sich ja das Ganze anschauen. Ich zeige Dir das dann, Herr Landesrat.

Damit stellt sich aus Sicht des Blindnis Liste Burgenland die Frage, ob hier eine Art
Schattenkabinett besteht, das Beschlisse fasst beziehungsweise die Zuordnung von
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Mitteln steuert ohne dass dies in der GmbH offiziell und transparent nachvollzogen
werden kann? (Abg. Gerhard Steier: Transparenz?)

Die sich durch den Bericht durchziehende Kritik des Rechnungshofes betreffend
Mangel bei Beschlissen und Dokumentationen wirden diesen Verdacht eigentlich
erharten. Wenn ich mir, sehr geehrter Herr Magister, Herr Landesrat, anschaue, wer da im
Landesverband Burgenland Koérperschaft o6ffentlichen Rechtes oder dann in der
Burgenland Tourismus GmbH, dann wissen wir, um was es geht oder?

Namlich, dass wir doch ein wenig politisch besetzt sind. Aber, macht ja nichts. Das
ist ja nicht der groRe Jammer. Man sagt zwar nur immer, es ist nichts politisch besetzt,
aber irgendwo mussen wir es einordnen und zuordnen kénnen und das tut man.

Ich denke, in diesen Prifzeitraum fallt auch der vorzeitige Abgang des damaligen
Tourismusdirektors Mario Baier im Feber 2017. Drei Jahre vor Auslaufen seines
Vertrages. Grinde fir dessen Auflosung konnte der Landes-Rechnungshof nicht
feststellen. Aber, ich habe mir die Mihe gemacht, und habe den Herrn Landesrat gefragt.
Da hat es geheil3en, der bekommt gar nichts, der ist von alleine gegangen. Das Ganze
hat sich erledigt. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Siehe da, in diesem Bericht steht ein bisschen etwas anders. Die Burgenland
Tourismus GmbH hat laut Bericht eine Restvergitung im Ausmald von 17
Monatsgehaltern inklusive aliquoter Sonderzahlung geleistet. Die Frage wurde seitens der
OVP gestellt. Wie hoch, so die vom Vorsitzenden des Priifungsausschusses gestellte
Frage, darf man nicht erfahren. Warum, verstehe ich nicht.

Was kann man da verheimlichen, verschleiern? Wenn er es bekommen hat, dann
hat er es eben bekommen, wenn es ihm zugestanden ist. Warum sagt man nicht, welche
Hohe das tatsachlich war? Ich sehe da kein Problem, wenn der es wirklich verdient hat.
(Abg. Gerhard Steier: Transparenz!) Ah, das ist transparent. In Ordnung, dann muss ich
das so zur Kenntnis nehmen. Aber genau das wollen wir im Hohen Landtag wissen.

Was wird da eigentlich gespielt? Wie sieht das mit offentlichen Geldern aus?
Warum bekommt der das? Warum bekommt er das nicht? Das ist ja alles wie bei der
KRAGES und so weiter. Da gibt es genau die gleiche Spielregel.

Ja, dann wird an die interimistische Geschaftsfihrerin, die damalige Prokuristin,
das Gehalt auf jenes des ausgeschiedenen Direktors angehoben. Warum? Wenn sie
ohnehin Prokuristin ist, dann ist sie ohnehin verantwortlich. Warum erhohe ich das jetzt fur
diese Zeit? Mit Juli 2017 trat schlieBlich Hannes Anton als neuer Tourismusdirektor an.

Dann hat man die liebe Frau Prokuristin jetzt da auch wieder mit finanziellen Mitteln
versorgt. Das versteht auch keiner, denn die sind ihr wahrscheinlich auch gar nicht
zugestanden.

Mangel ortet der Rechnungshof auch bei der Einhebung von Tourismusabgaben
und der Kontrolle dabei. Die Einnahmen haben sich zwischen 2012 und 2016 um 64
Prozent verringert, obwohl es um 12 Prozent mehr beitragspflichtige Unternehmen
gegeben hat. Das ist auch interessant. Im Jahr 2014 haben, zum Beispiel, 1.374
Meldungen von Betrieben gefehlt und damit auch die entsprechenden Einnahmen.

Warum? Wer hat das kontrolliert? Was ist da gelaufen? Das sollten wir alles
hinterfragen. Der Rechnungshof hat es getan. Der Rechnungshof empfahl daher in
seinem Abschlussbericht:

Das Mahnwesen im Bereich der Tourismusforderbeitrage zu evaluieren und die
gesetzlichen Kontrollmdglichkeiten zu nutzen. Wir vom Bindnis Liste Burgenland stellen
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sich in diesem Zusammenhang folgende politische Frage: Kann es auch nicht so sein,
dass im Burgenland die Zahl der Einzelunternehmer stark ansteigt? Beispielsweise bei
Pflegerinnen, die aus dem benachbarten Ausland einpendeln, bei der Wirtschaftskammer
Burgenland ein Gewerbe anmelden missen und damit als Unternehmer aufscheinen?
(Abg. Gerhard Steier: Das steht aber sicher nicht im Rechnungshofbericht.) Wir stellen
uns die Frage, ob das nicht so lauft?

Kann es nicht auch so sein, dass sinkende Beitragsvolumen bei gleichzeitigen
Ansteigen an abgabepflichte Unternehmen ein Hinweis auf insgesamt sinkende Umsatze
beziehungsweise BetriebsgrofRen sind? Das sind unsere Gedanken und unsere Fragen
dazu.

Aber, vielleicht bekomme ich dann ohnehin eine Antwort. Kritik Gben wir auch noch:
Die fehlende Transparenz des Landes Burgenland bei der Ausweisung vollstandiger
Information betreffend die direkten und indirekten Beteiligungen des Landes wurde sowohl
von Seiten des Landes-Rechnungshofes, als auch vom Bundes-Rechnungshof bereits
mehrfach Kritisiert.

So schrieb der Bundes-Rechnungshof beispielsweise 2015: Damit erhielt der
Landtag nicht einmal Uber die werthaltigsten beziehungsweise strategisch bedeutendsten
Beteiligungen des Landes Burgenland umfassende Information. Wie kann es das geben?
Warum kann ein Rechnungshof eigentlich nicht Informationen erhalten? Tatsache ist aber,
dass jahrlich zwischen zehn und 15 Prozent des Haushaltsvolumens fir Zahlungen des
Landes an Beteiligungsunternehmen verwendet werden.

Dazu kommt, dass diese Beteiligungsunternehmen des Landes Burgenland
anteilige Gesamtverbindlichkeiten in der Gesamthdéhe von fast zwei Milliarden Euro
aufweisen. Diese Gesamtverbindlichkeiten sind zu einem Teil mit Haftung des Landes
Burgenland abgesichert, vor dem Hintergrund des Hypo-Alpe-Adria Skandals, aber auch
durch weitere, durch Entscheidungen der Politik, herbeigefuhrte Finanzverluste.

Wie in anderen Bundeslandern scheint es daher dringend angezeigt, politische,
wirtschaftliche und zivile Krafte zu bindeln, um auf breiter Ebene mehr Transparenz in die
Privatwirtschaftsverwaltung des Landes Burgenland zu bringen.

Das heif3t, warum macht man das nicht? Was ist da dabei, wenn man das
transparent macht, wenn man das uns allen einmal als Unterlage gibt? Was ist da so
schlecht daran? Ich kann mich erinnern, wie die FPO immer gesagt hat, Transparenz,
Offenheit.

Herr Landesrat, da wirde ich bitten, dass man das - genau wie lhr das friher
gesehen habt - wird es eigentlich umgesetzt. Das ware unsere Bitte. Was vergibt man sich
da, wenn das am Tisch liegt? Fehler konnen passieren, Fehler macht jeder.

Daher folgende Fragen noch an die Politik:

o Sind die betreffenden Gesellschaften ausschlie3lich mit Agenden der
privatwirtschaftlichen Verwaltung befasst, oder liegt eine Vermengung
hoheitlicher Aufgaben vor? Moglicherweise nicht rechtmaRig ausgegliedert
worden, die hoheitlichen Aufgaben.

o Sind in den betreffenden Gesellschaften Kosten, vor allem Personalkosten
versteckt, die damit im offentlichen Haushalt nicht mehr aufscheinen?

o Wie wirken sich die Investitionstatigkeiten dieser Gesellschaften auf den
offentlichen Haushalt des Landes Burgenland aus beziehungsweise durch die
Ubernahme von Haftungen fir Kredite?
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o Wurde diese Vielzahl  von Gesellschaften im Bereich  der
Privatwirtschaftsverwaltung im Burgenland unter anderem deshalb gegrindet,
um einen Umgang mit Fordermitteln - und hier vor allem von der EU - zu
verschleiern?

In Bezug auf die Parallelitaten vom Landesverband Burgenland Tourismus als
Forderungsnehmer von EU-Geldern und der Burgenland Tourismus GmbH als
ausgelagerte Gesellschaft im Rahmen des Konzerns Burgenland muss hier zum einen die
Frage nach Transparenz der Geldflisse, zum andern die Frage nach Legitimation solcher
Konstruktionen gestellt werden.

Das sind so diese Dinge, die wirklich jeder wissen sollte von uns im Hohen
Landtag. Warum durfen wir das nicht wissen? Was ist denn so schrecklich daran, wenn
man das auf den Tisch legt? Der Landes-Rechnungshof zeigt das dann ohnehin auf.

Wir versuchen auch in der Kontrolle, in den Ausschissen, das zu hinterfragen.
Dann bekommt man halt zur Antwort, dartiber braucht man keine Auskunft zu geben. Das
ist halt einmal so.

Das Geflecht an Landesgesellschaften ist so dicht, dass weder der Landes-
Kontrollausschuss, noch der Landes-Rechnungshof detaillierte Ubersicht geben kénnen.
Und das haben wir das letzte Mal erlebt. Zudem wird dem Landtag seit vielen Jahren mit
Verweis auf eine angebliche rechtliche Stellungnahme der Landesamtsdirektion jede
Auskunft in Bezug auf die finanzielle Gebarung dieser Landesgesellschaften verweigert.
Das letzte Mal haben wir das diskutiert, dass wir das andern wollen. Ich hoffe, dass das
irgendwann einmal so weit sein wird.

Dies betrifft vor allem auch die damit verbundenen finanziellen Haftungen und
Risiken, die sich fur die Landeshaushalte und damit auch fiir den Steuerzahler ergeben.

Und daher sage ich immer, wenn der Landeshauptmann sagt, ihr habt nicht
zugestimmt beim Voranschlag. Na wenn immer wieder solche Rechnungshofberichte
auftauchen, da kann man halt bei gewissen Dingen gar nicht zustimmen.

Aber trotzdem sind wir so weit, dass wir, und wir sind angetreten als Liste
Burgenland, mitzuarbeiten in diesem Landtag. Auch etwas umzusetzen, wie man gesehen
hat, bei Wohnbauférderungen und dergleichen mehr.

Aber man will wissen, was geschieht eigentlich mit 6ffentlichen Geldern? Was ist
bei Regierungssitzungen? Was ist auf der Tagesordnung? Was geschieht dort? Und da
wiirde ich die FPO noch einmal bitten, das einzuhalten, was sie vor Jahren versprochen
haben und immer schon in der Opposition gesagt haben, das gehért gedndert.

Und daher glaube ich, dass diese Rechnungshofberichte wichtig sind. Dass wir uns
alle dahinterklemmen, dass wir auch solche Punkte, die hier aufgezeigt wurden, und da
gibt es noch mehrere drinnen, dass wir die aufarbeiten, abarbeiten. Dann, glaube ich,
kénnen wir, Herr Landesrat, einen guten Weg sehen im Burgenland.

Der Tourismus boomt schon, bei dem herrlichen Wetter Uberhaupt, wie es heute
draufRen ist. Darum habe ich mich ein bisschen gekirzt gehalten, damit wir vielleicht noch
ein bisschen das Wetter geniel3en kdnnen.

In diesem Sinne werden wir natirlich diesem Rechnungshofbericht gerne
zustimmen. Danke. (Beifall bei der LBL — Abg. Gerhard Steier: Wenn Du das nicht
vorgelesen hattest, waren wir noch kurzer.)
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Dritte Prasidentin llse Benkd (die den Vorsitz Gbernommen hat): Ich danke dem
Herrn Abgeordneten. Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Wolfgang Spitzmuller.

Bitte Herr Abgeordneter um lhre Ausfiihrungen.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmuller (GRUNE): Danke schén Frau Prasidentin.
Ich méchte zunachst noch einen Satz verlieren zum vorgegangenen Rechnungshofbericht
zur Grundversorgung.

Naturlich stehen wir nicht an, auch hier zu einem positiven Bericht, so oft kommen
sie ja nicht vor, zu gratulieren. Und man muss wirklich sagen, unter den doch schwierigen
Umstanden dann einen doch sehr positiven Bericht zu bekommen, zeugt schon davon,
dass hier offensichtlich gute Arbeit gemacht wurde.

Herzlichen Glickwunsch dazu!

Das wiegt auch, denke ich, umso mehr, wenn man sich andere Berichte anschaut,
wie den der uns jetzt vorliegt. Der Berichtszeitraum umfasst hier 2012 bis 2017, also
Anfang 2017. Und man muss sagen, man kann eigentlich hier die Kritik in zwei Segmente
fassen. Auf der einen Seite muss man sagen, dass seit Jahren, wenn nicht l&anger schon,
im Tourismus ein ziemliches Wirrwarr an Zustandigkeiten, Vorgaben und Gesetzen und
Zielvorgaben teilweise auch besteht. Im Prufzeitraum gab es drei verschiedene rechtliche
Grundlagen, zwei verschiedene Verbande, et cetera et cetera.

Unter diesen Gesichtspunkten muss man sagen, ist es eigentlich eh sehr gut, dass
die Tourismuszahlen im Burgenland positiv sind. Ich denke, wenn man hier diesen 41
Empfehlungen des Rechnungshofes Rechnung tragen wirde, kénnte man das noch
verbessern.

Ich mochte kurz, das hat jetzt mit dem Bericht direkt nichts zu tun, zurtickspringen.
Es gab einmal eine Marke, die aufgebaut wurde, Uber zehn Jahre hinweg, die hiel3
» 1 hermenwelt Burgenland®. Da hat man viel Geld hineingesteckt. Und in dem Moment, wo
das eigentlich zum Laufen begonnen hat, hat man diese Marke abgedreht und hat die
Marke ,Sudburgenland” daraus gemacht.

Alles das ist meiner Ansicht nach keine gute Grundlage, um hier jene Leute, die
dafur arbeiten, auch gute Arbeit machen lassen zu kbnnen. Gerade bei einer Marke weil3
man, so etwas dauert sehr lange. Da braucht es einen langen Atem. Da muss man zuerst
einmal gescheit investieren und irgendwann lauft das dann. Wenn man dann zu dem
Zeitpunkt, wo das eigentlich funktionieren konnte, wieder zurtickzieht, ist es meiner
Ansicht nach, keine kluge Entscheidung.

Was noch dazu kommt, jetzt von politischer Seite her ist, dass einmal mehr, wir
kennen das aus vielen anderen Berichten, hier Steuerungs- und Kontrollmangel herrscht
und auch gewisse Zielvorgaben zu wenig oder zu wenig ausreichend gemacht wurden.

All das beschert uns dann letztendlich offensichtlich solche Berichte, wie wir sie
leider immer wieder vom Rechnungshof vorgelegt bekommen.

Insgesamt 100 Seiten stark ist der Bericht. 41 Empfehlungen sind auch nicht
gerade wenig. Und die gehen dann doch ziemlich Erstens ins Detail und in die Substanz
eigentlich. So beméngelt der Rechnungshof zum Beispiel, dass die Prokuristin wichtigere
Bereiche Uberhatte, als die Geschaftsfihrung.

Also wenn man sich den Vergleich anschaut: Die Geschaftsfihrung war zustandig
laut der Geschaftsordnung fur Bilanz und Jahresabschluss, fur die Buchhaltung,
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Mahnwesen, Personalverrechnung und Logistik. Die Prokuristin war zustandig fur das
komplette Personalwesen, fir Tourismus, Marketing und Steuerung, Organisation,
Planung und Budgetierung, interne und externe Kommunikation.

Ich muss gestehen, was Geschéaftsordnungen und Geschaftsaufteilungen angeht,
bin ich ein Laie. Aber wenn ich mir das anschaue, hatte ich mir das eher umgekehrt
erwartet. Also wenn ich bei der Geschéftsfihrung die Personalverrechnung habe, aber bei
der Prokuristin das gesamte Personalwesen und interne und externe Kommunikation,
dann denke ich mir schon, da kann irgendetwas nicht stimmen.

Im Rechnungshofbericht steht allerdings auch drinnen, dass das bereits geandert
wurde. Ich hoffe gescheit. Ein gro3er Teil des Berichts umfasst die Einhebung und die
Kontrolle  der  Einhebung und  Verwendung der Ortstaxe und des
Tourismusfoérderungsbeitrages. Ein grof3er Teil deswegen, weil hier auch Vieles im Argen
liegt. Und eigentlich muss man sagen, ein Haufen Anlass zur Kritik ist.

Bei der Ortstaxe war das vor allem die Kritik, dass beim Forderbeitrag generell die
Praxis der Einhebung und des Mahnwesens nicht gepasst haben. Es wurde bis zu vier
Mal gemahnt. Man hatte eigentlich keinen Gesamtuberblick Gber die Ortstaxe und ahnlich
war es dann auch bei den Tourismusférderungsbeitragen beziehungsweise beim
Tourismusforderungsbeitrag. Der Kollege Kolly hat das kurz angesprochen.

Der Rechnungshof schreibt da, dass es zwar im Prifzeitraum zwischen 2012 und
2017 ein Plus von 12 Prozent der beitragspflichtigen Betriebe gab, dennoch aber ein
Minus von 64 Prozent, also das ist mehr als die Halfte, der Einnahmen. Da kann ja wohl
etwas nicht stimmen.

Manche Erklarungsversuche kénnen vielleicht einen Teil davon erklaren, aber
(Abg. Gerhard Steier: Daftir haben wir den Petschnig.) keine 64 Prozent, denke ich mir.

Der Burgenlandische Landes-Rechnungshof empfiehlt hier generell eine
Evaluierung und Uberarbeitung der gesetzlichen Grundlage, vor allem was den
Tourismusforderungsbeitrag angeht. Bei den Marketingausgaben fehlen sowohl eine Teil-
als auch eine Vollkostenrechnung und zwar nach gangigen betriebswirtschaftlichen
Standards. Was eigentlich die Grundlage fir ein gescheites Steuerungs- und
Kontrollinstrument war.

Also da fehlt es natirlich schon weit friher, um einfach auch ein gescheites
Steuerungskontrollinstrument bewerkstelligen zu kdnnen. Insgesamt muss man sagen,
dass sich das eigentlich ein bisschen wie ein roter Faden durch viele der
Rechnungshofberichte zieht. Dass das Land beziehungsweise die dafir eingerichteten
Vorstande, wo ja wieder Vertreter des Landes beziehungsweise der Landesregierung
drinnen sitzen, die Kontroll- und Steuerungsaufgaben nicht ausreichend wahrnehmen
beziehungsweise nicht ernst genug nehmen. Manchmal auch zu viel, sieche KRAGES.
Man muss bei allem was passiert offensichtlich manchmal froh sein, dass nicht mehr
passiert.

Denn, so sagt es auch der Rechnungshofdirektor immer wieder, je weniger
Kontrolle und Steuerung ich habe, desto anfalliger ist das Ganze nattrlich, dass sich hier
jemand willentlich bereichert oder auch Sachen geschehen, die im Kriminell landen.

Das war zumindest bei den letzten Rechnungshofberichten, da konnte das nicht
gefunden werden. Aber es ist notwendig, hier diese, dass das Land die Kontroll- und
Steuerungsmechanismen und auch die Zielvorgaben besser wahrnimmt und hier dahinter
ist, damit wir dann nicht weitere derartige Berichte vorgelegt bekommen.
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Zur Ehrenrettung muss man aber doch sagen, dass die Causa gréf3tenteils
zurlckliegt und das noch in der Verantwortung der damaligen Landesratin Resetar lag.
Ich hoffe, dass man aus den 41 Empfehlungen lernt und bin mir sicher, dass es dazu eine
Follow-Up Prifung geben wird. Ich denke gerade hier wéare es notwendig, weil hier viele
Dinge sind, wo man nicht sagen kann, die sind eh schon passiert, da kann man eh nichts
mehr machen.

Sondern das sind ja laufende Dinge, vor allem was die Einhebung der Ortstaxen
und des Tourismusforderungsbeitrages angeht. Das ist ja Geld, das - jetzt hatte ich fast
gesagt, das auf der Stral3e liegt - aber das vorgeplant ist.

Wenn dann bis zu 64 Prozent der Einnahmen fehlen, dann fehlt das der
Tourismusférderung und dann fehlt das dem Tourismus letztendlich. Wir werden dem
Bericht natirlich zustimmen. Herzlichen Dank einmal mehr fur die fundierte Arbeit des
Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter. Als nachstem
Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Manfred Haidinger das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter um Ihren Redebeitrag.

Abgeordneter Manfred Haidinger (FPO): Herzlichen Dank Frau Prasidentin! Herr
Landesrat, Hohes Haus! Dieser Landes-Rechnungshofbericht Burgenland Tourismus
Prifzeitraum 2012 bis 2017 war in der Lesung, die ich selbst gehalten habe, flr mich ein
interessantes Werk daher, Gberhaupt wenn man weil3, wie dieser zu Stande gekommen
ist. (Abg. Mag. Michaela Resetar: Wer war denn geschaftsfiihrender Prasident?)

Also mir hat sich ziemlich am Anfang schon der Gedanke in das Hirn gefressen,
irgendwo scheint mir hier die OVP mit den Kollegen und Kollegin Steindl und Resetar
Uberhaupt nicht zu harmonisieren.

Weil wie sonst kénnte im Prinzip so ein Auftrag an den Rechnungshof zur Prifung
gemacht werden, wenn schlussendlich in Wirklichkeit die OVP am Schluss dieser
Uberprifung den ,Schwarzen Peter* hat. Ich erinnere daran, dass ja hier im ehemaligen
Landesverband Burgenland-Tourismus die OVP-Vertreter all diese Entscheidungen
mitgetragen haben. Wenn man es jetzt einfach mitzahlt wie bei einem FulR3ballspiel, war
das das erste Eigentor.

Zu den im Rechnungshof getibten Kritikpunkten - und da méchte ich schon auch in
diesem Zusammenhang einen Dank an den Landes-Rechnungshof auch aussprechen,
der hier akribisch, wie er halt immer ist, all diese Verfehlungen der OVP aufgezeigt hat.

Aber jetzt zum Rechnungshof selber, zur Organisationsstruktur, den
Organisationen, Tourismusdirektor beziehungsweise den Geschaftsfuhrer, die Prokuristin.

Nachdem die Burgenland-Tourismus GmbH gegriindet wurde und die Aufgaben
des Landesverbandes dbernommen haben, kann man auch aus diesem
Rechnungshofbericht entnehmen, hat es ganz sicher ein paar Anlaufschwierigkeiten
gegeben, aber nun ist inzwischen der Grolteil bereinigt.

Die Umorganisation in eine GmbH wurde aber auch von der OVP - und da
verweise ich auf das Tourismusgesetz Neu — beschlossen. Rein auf dem Ful3ballplatz -
das zweite  Eigentor. Mangelnde Kontrolle bei der Einhebung der
Tourismusfoérderungsbeitrage. Keine Frage, dass es hier gro3e Versaumnisse gegeben
hat, der Landesverband und mit dem zustandigen Tourismusdirektor war hier natirlich in
der Verantwortung und niemand hat sich darum gekimmert.
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Mittlerweile liegt die Einhebung beim Land und damit kdnnen wir auch festhalten,
dass hier die OVP ihre Verantwortung nicht wahrgenommen hat und den zustandigen
Tourismusdirektor nicht auf die Problematik hingewiesen oder angesprochen hat. Also wir
stehen jetzt mittlerweile beim dritten Eigentor.

Zur Burgenland-Card - das war zwar ein Versuch, im Burgenland eine Card
einzufuhren, in anderen Bundeslandern haben wir wirklich tolle Beispiele, im Burgenland
war die Ausfuhrung aber nicht so erfolgreich und das beweisen auch die jetzigen Zahlen
dazu. Da kann ich jetzt aber nur dann noch wirklich ein Lob unserem Landesrat Petschnig
aussprechen, weil kurz nach dessen Amtsiibernahme hat er dafiir gesorgt, dass das
weitere Geldverschwenden hier beendet wird. (Abg. Gerhard Steier: Das ist halt ein Kerl.)

Die Burgenland-Card war natirlich auch mit Zustimmung der OVP. Und damit
stehen wir jetzt schon beim vierten Eigentor. Zur ,Gans-Burgenland®, die ja auch ein
interessanter Fall ist, die Kampagne, die seit 2012 in der Bewerbung war, hat ebenfalls
die OVP in ihrer Zustandigkeit und sogar der Wunsch der Landwirtschaftskammer war hier
da, dieses Thema zu bewerben. Schlussendlich - das flinfte Eigentor.

Zugegeben erst seit dem neuen Geschaftsfiihrer wird hier auch auf messbare Ziele
gesetzt.

Das Ausscheiden und jetzt kommen wir dazu - das Ausscheiden des
Geschaftsfuhrers beziehungsweise Tourismusdirektors Mario Baier, er ist auf eigenen
Wunsch gegangen. (Heiterkeit bei der OVP — Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A.: Da musst
Du selber lachen.)

Er ist auf eigenen Wunsch gegangen und wenn man jetzt aber die Fristen sich
anschaut, wann hier was passiert ist und wann er dann gegangen ist, also das will ich jetzt
gar nicht (Abg. Mag. Thomas Steiner: Verlangen Sie auch noch Eintritt fur dieses
Kabarett?) weiter vertiefen.

Alle anderen Kritikpunkte waren bereits jetzt seit dem letzten Jahr aufgegriffen und
auch das kénnen wir aus dem Rechnungshofbericht heraus nehmen. Und der seit fast
einem Jahr im Einsatz stehende neue Geschéftsfihrer hat die Problemfelder bereits in
Bearbeitung genommen und zum Teil auch schon aufgearbeitet.

Die Personalstruktur ist geandert worden. Die neuen Dienstvertrdge zeigen jetzt
natirlich eine klare Organisation in der Burgenland Touristik GmbH. Beim Marketingplan,
der ja auch im Prinzip ein dementsprechender Ansatz war, haben wir jetzt genau erstellte
Marketingplane, namlich mit Einbindung der Tourismusverbande und nicht mit
irgendwelchen anderen und die sind jederzeit jetzt auf der Tagesordnung
beziehungsweise werden auch mit klaren Zielen hinterlegt. Auch das halt einer
Uberprifung stand.

Die Tourismusstrategie 2022+ - ein Jeder wird sie von lhnen ja schon bekommen
und vielleicht auch zum Teil gelesen haben - erstmals wurde so eine Strategie mit den
Unternehmen, mit den Expertinnen und Experten gemeinsam erarbeitet. Nicht so wie
bisher, wurden irgendwelche Strategien von irgendwelchen Beratungsunternehmen
erstellt und dann in die Schublade gelegt. Auch das unterscheidet jetzt das Vorher und
das Nachher.

Zu den Ortstaxen, die heute auch schon angesprochen wurden. Da haben wir
erstmals die Zusammenarbeit mit dem Land forciert und das wird auch kontrolliert und
auch seitdem lauft es entsprechend richtig. Allgemein darf ich anflgen, dass der
Tourismus sich seit der Ubernahme der neuen Landesregierung und auch mit dem
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Landesrat Petschnig im Aufwind befindet und die stdndigen Zuwachse - wir jubeln jedes
Jahr Uber einen besseren Tourismus - sind der beste Beweis dafir.

seitdem 2017 jetzt Hannes Anton als neuer Geschaftsfihrer das Ubernommen hat,
ist auch wieder Ruhe in das Unternehmen eingekehrt und es ist nattrlich jetzt auch viel
besser maoglich, hier die PS auf die Strale zu bringen und das zeugt natirlich auch die
Motivation des Teams, das jetzt hier arbeitet.

All diese Problemfelder, die hier aufgezeigt werden, wurden und werden auch
abgearbeitet. Auch wurden jetzt unter Anton die Zusammenarbeit mit den 17
Tourismusgemeinden, den zwei Kurfonds und da wird mir der Dings recht geben kdénnen,
unser lieber Kollege Hutter, aber auch der NTG - der Neusiedler Tourismus Gesellschatft.

Standig werden Sitzungen abgehalten und es wird immer wieder gemeinsam in
Wirklichkeit die ,Road-Map® - wenn man das so bezeichnen will - geschnitten.

So meine ich doch, dass wir mit dieser Aufstellung - und ich wirde das jetzt so
bezeichnen, zukunftsfit fir das Burgenland sind, weil davor - aber das traue ich mich fast
nicht zu sagen - von 2012 bis 2015 war das eher unter dem Credo der OVP ,zukunftsfit
fur das Klientel der OVP* als ,zukunftsfit fiir den Tourismus im Burgenland“. Aber sagen
darf man das ja nicht, weil, die OVP reagiert ja da immer sehr mimosenhaft.

Also nachdem wir jetzt funf Eigentore am Ende der 90 Minuten haben, wirde ich
sagen, kann man zusammenfassen: lhr habt 5:0 verloren oder mit diesem Bericht ist die
OVP eigentlich auf den Rechen gestiegen. (Beifall bei der FPO und SPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Zu einer tatsachlichen
Berichtigung hat sich Frau Landtagsabgeordnete Resetar, Mag.a Michaela Resetar, zu
Wort gemeldet.

Sehr geschatzte Frau Abgeordnete, auch Sie weise ich hin auf die Bestimmungen
des 8 65 der GeOLT.

Eine tatsachliche Berichtigung hat zuerst mit der Wiedergabe der zu berichtigten
Behauptung zu beginnen und hat dieser Berichtigung den berichtigten Sachverhalt
gegenuber zu stellen und darf nicht langer als funf Minuten dauern.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag. Michaela Resetar (OVP): Also, Herr Abgeordneter Haidinger,
wer lhnen diesen Blédsinn aufgeschrieben hat, was Sie da von sich gegeben haben.
(Abg. Gerhard Steier: Das geht so nicht. — Abg. Manfred Haidinger: Habe ich nie gesagt —
Blodsinn. Das habe ich nicht gesagt.)

Ja, ist es. (Heiterkeit bei der FPO) Ich sage es, weil es einfach nicht stimmt und ich
werde es Ihnen auch richtig stellen. Es hat den Landesverband Burgenland-Tourismus
gegeben. (Abg. Gerhard Steier: Das geht so nicht.) Es hat eine Prasidentin gegeben, das
war in meiner Funktion und es hat einen geschéftsfihrenden Prasidenten gegeben und
das war der Landeshauptmann.

Sie haben kein einziges Mal erwéhnt, dass der Herr Landeshauptmann die
Geschéfte gefuhrt hat. (Abg. Manfred Haidinger: In meiner Rede entscheide ich selber.)
An und fur sich miissen Sie dann sagen, lieber Herr Landeshauptmann 5:0 fiir die SPO
beziehungsweise die SPO hat verloren.

In diesem Sinne, es (Abg. Gerhard Steier: Das ist keine tatséchliche Berichtigung.)
war der Herr Landeshauptmann, der fir die Geschéafte zustandig war und er war auch der
geschaftsfihrende Prasident.
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Das zur Richtigstellung. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Sehr geschétzte Frau Abgeordnete, ich danke fir
die Ausfuhrungen, mdchte Sie aber darauf aufmerksam machen, dass die Wortwahl| des
Wortes ,Blodsinn“ meines Erachtens nach nicht angebracht ist. (Abg. Gerhard Steier: Das
war keine tatsachliche Berichtigung. — Abg. Mag.a Michaela Resetar: Wieso nicht? Er hat
die ganze Zeit geredet.)

In der Folge gebe ich dem Herrn Prasidenten aul3er Dienst Recht, die tatsachliche
Berichtigung, so wie sie der 8§ 65 der GeOLT vorschreibt, war es nicht. (Abg. Gerhard
Steier: Danke, Frau Préasidentin.)

Wir kommen zum néchsten Redner. Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat
sich Herr Landtagsabgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Vielen Dank. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Das Traurige an diesem Rechnungshofbericht ist, dass sich
der Burgenland-Tourismus in eine historische Liste einreiht. In die Liste der wohl am
schlechtesten gefihrten und organisierten Gesellschaften des Landes, das ist sehr
traurig, und wie es leider in allen Landesbeteiligungen ist, herrscht auch im
Tourismusverband des Landes eine grofe Misere in allen Bereichen, die Euch
offensichtlich aus der Hand geglitten ist.

Die vielen finanziellen Katastrophen ziehen sich regelrecht und wortlich wie ein
roter Faden des Ubels und der Misswirtschaft durch die Landesbeteiligungen. Wir haben
das belegt in den Berichten des Landes-Rechnungshofes in den letzten drei Jahren.

Dort ist klar ersichtlich, welche Missstdnde hier vorherrschen. Und der
Rechnungshof zeigt auch hier wiederum auf, wie schlecht es um die Fihrung des
Verbandes steht und dass die Kontrolle auch klaglich versagt hat.

Die Kontrolle ist hier klar beim Landeshauptmann zu finden, er war der
geschéftsfuhrende Prasident. Michi Resetar hat es hier auch klar gelegt, dazu braucht
man, nichts Weiteres sagen. Genau diese vorliegende und auch vorherrschende Anarchie
in den Landesbeteiligungen macht klar, dass man alle Landesbeteiligungen nicht mehr
unter Kontrolle hat. Das ist auch der Grund, warum lhr Euch immer hinter einem Zettel
des landeseigenen Verfassungsdienstes versteckt.

Dieser Zettel ist fur Euch ein Heiligtum, wo Ihr Euch dahinter verstecken kénnt und
sagen konnt: Liebe Leute, das geht euch alles nichts an, was in den Landesbeteiligungen
passiert. Hier herrscht Stillschweigen, hier mdéchten wir uns verstecken. Hier méchten wir
vertuschen, egal was im landesnahen Bereich passiert, das geht weder das Burgenland
noch die Burgerinnen und Birger vom Burgenland etwas an. Das sind traurige Zustande
im Burgenland, das konnen wir nicht gut heiBen und unterm Strich ist fur Euch
Transparenz leider ein Fremdwort.

Ihr habt Null Interesse daran, den Burgenléanderinnen und Burgenlandern wirklich
zu sagen, was mit den Geldern passiert, was mit Steuergeldern passiert und wofur Ihr es
Uberhaupt mit beiden Handen aus dem Fenster werft. Das ist das Ergebnis dieser
Landes-Rechnungshofberichte. lhr habt leider auch ein Handchen fir Fehltritte und
Fehlgriffe. Die vielen Entgleisungen der letzten drei Jahre gehen im Burgenland-
Tourismus auf und weiter.

Nicht nur dass es fehlende Steuerungsmalinahmen gegeben hat, keine Kontrolle
und auch keine Zielvereinbarungen, keine Aufgabenformulierungen, und auch keine
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Kostenwahrheit. Keine Kostenrechnung, es ist nicht nachvollziehbar, welche Kosten
welchen Projekten zugeordnet werden kénnen und es gibt auch keine Marketingplane,
was die Marketingmafinahmen betrifft:

Das sind alles Tatsachen, die im Rechnungshofbericht stehen und die wir bereits
von den Kollegen gehdort haben.

Drei Dinge, die aber ganz entscheidend und eigentlich extrem bedenklich sind,
zeigt der Bericht auch auf: Das Personal ist von 2015 auf das Jahr 2016 im monatlichen
Vergleich um 13 Prozent gestiegen, 13 Prozent. Der Rechnungshof sagt jetzt, dass diese
13 Prozent ausschlie3lich der neuen Prokuristin zugeschrieben werden kénnen. Jetzt,
wenn man diesen Bericht durchliest und rechnen kann, steht dort, dass diese Prokuristin
sage und schreibe 9.500 Euro pro Monat verdient.

Das ist ein Betrag, der fir einen nicht vorgesehenen Posten ziemlich hoch dotiert
ist. Das ist ein Jahresgehalt von zirka 135.000 Euro, also ein wohl sehr teurer roter
Aufpasser fur einen neuen blauen Geschaftsfiihrer. Geschatzte Damen und Herren, das
ist nicht tragbar.

Der zweite grof3e Punkt, der im Rechnungshofbericht steht, ist, dass der alte
Geschaftsfuhrer gegangen wurde - es gibt hier Geriichte auf den Gangen des
Landhauses. Aber trotzdem wurde er redlich versorgt und hat Platz gemacht fir blaue
Befindlichkeiten. Also der best friend vom Herrn Landeshauptmann ist jetzt der
Geschaftsfuhrer und der bekam als Abfindung 17 Monatsgehalter.

Jetzt nimmt man das Gehalt des Prokuristen - 9.500 — Euro - wir wissen, dass der
Geschaftsfuhrer rein formal zumindest mehr zu sagen hat in einer GmbH als der Prokurist.
Jetzt gehe ich davon aus, er verdient zwischen 10.000 und 12.000 Euro pro Monat brutto,
wonach die Abfindung wahrscheinlich 200.000 Euro ausmachen wird. Ein Betrag, den
man sich als Land auch hatte sparen kdnnen. Es ist somit auch ein teures rotes Geschenk
an den blauen Steigbtgelhalter, denn das ist das Ergebnis daraus.

Meine geschatzten Damen und Herren, der dritte entscheidende Punkt ist, bei all
diesen Ausgaben, die eigentlich unnétig waren oder sind, sind die Ausgaben enorm
gestiegen, die niemandem etwas bringen, weder dem Tourismus noch den Gemeinden,
geschweige denn den Betrieben, die daflir geschropft werden.

Zusatzlich kommt hinzu, dass die Einnahmen nicht eingefordert wurden und nicht
anstandig eingetrieben wurden. Die beitragspflichtigen Unternehmen und Betriebe sind
auf knapp 12.000 Betriebe gestiegen, aber gleichzeitig haben sich die Einnahmen um 64
Prozent verringert, von 380.000 auf 138.000 Euro.

Das ist noch viel bedenklicher als die ganzen bisherigen Ausgaben, die unndtig
sind und waren. Niemand hat sich bisher darum gekimmert, dass diese Einnahmen
eingetrieben werden. Zustandig dafir ist die Abteilung 3 des Landes aufgrund des neuen
Gesetzes. Da nehme ich diese jetzt aul3en vor, aber trotzdem ist die Landesregierung
dafur zustandig diese Beitrdge auch einzuheben. Es ist eigentlich blamabel, dass man es
nicht geschafft hat in den letzten Jahren, diese Einnahmen ordentlich einzufordern.

Vor allem auch zeigt es auch, wie es um den Tourismusverband steht. Niemand
hat sich gekiimmert, jeder hat nur darauf geschaut, dass seine Posten dort richtig rot-blau
besetzt werden, aber um die Einnahmen hat sich sonst keiner gekiimmert.

Fakt ist, dass lhr in der burgenlandischen Kulturlandschaft in den letzten drei
Jahren etliche Schandflecken hinterlassen habt. Ich mdéchte das jetzt nicht unnétig
wiederholen, aber beispielsweise habt Ihr in M&rbisch einen non playing-Captain
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Pichowetz installiert und gleichzeitig wieder abmontiert. Danke fur nichts, aul3er Spesen
nichts gewesen in diesem Fall.

Man hort da auch in den Gangen des Landhauses, dass diese Abfindung 800.000
Euro gekostet hat. Ich weil3 nicht ob das stimmt. Man erfahrt es leider nicht. Weder
offentlich noch sonst wo. Ihr habt gleichzeitig die Oper umgebracht, fur dieses Jahr
zumindest. Die Tourismusbetriebe in der Region schreien jetzt schon grof3 Dankeschon
fur die gro3en UmsatzeinbufR3en in diesem Jahr, weil natirlich die Opernfestspiele ein
grol3er wirtschaftlicher Faktor fur die ganze Region waren.

Als drittes Beispiel gibt es natirlich die ungerechtfertigten Fordervergaben oder die
Ungleichbehandlung bei den Forderungen fir Kulturevents im Burgenland. Da wissen wir,
dass das Land verurteilt wurde und jetzt 1,5 Millionen Euro nachzahlen muss. Ich rede da
noch gar nicht von dem, was zukunftig gefordert werden muss. Das sind wieder einmal
drei grof3e Bereiche, wo Geld mit beiden Handen aus dem Fenster geworfen wird, und
keiner tragt dafur die Verantwortung.

Das ist gescheiterte Tourismuspolitik im Burgenland und der Maulkorb hat leider
System bei Euch. So hart das klingt, aber bei all diesen Punkten hort man bisher nur
mehr, es ist Stillschweigen vereinbart, es herrscht der Datenschutz oder es ist ein
Geschaftsgeheimnis. Das kann nicht Eure Politik sein. Zumindest tragt Ihr nach auf3en hin
immer groRe Worte und leere Huilsen, denn im Hintergrund wollt Ihr gar nicht, dass die
Burgenlander erfahren, wohin das Geld geht und wer dafir Verantwortung tragt. Am Ende
des Tages erteilt Ihr allen einen Maulkorb, weil lThr genau wisst, was hier flr ein
Schindluder getrieben wird.

Geschatzte Damen und Herren! Wir hingegen stehen natirlich fir Offenheit,
Transparenz und Beteiligung. Das zeigen wir in allen Anliegen, Debattenbeitrdgen und
sonstigen Aktionen, die wir im Burgenland machen.

Fur uns ist aber der Zugang ein ganz einfacher. Offentliche Gelder sollen fiir die
Offentlichkeit auch einsichtig und einsehbar sein. So einfach ist aus unserer Sicht die
Rechnung. Denn das offentliche Interesse der Birger ist hier abzuwégen mit den
Interessen der Beteiligten und Betroffenen.

Hier ist fr uns ganz klar, dass die 6ffentlichen Gelder héher und schwerer wiegen
als alles andere. Deswegen ist flr uns auch klar, dass jeder, der sich in den Dienst von
Steuergeldern stellt, diese Akzeptanz oder Transparenz auch zu akzeptieren hat. Das ist
unser Credo und dafir stehen wir auch. Jetzt méchte ich auch die Kritik vom Landes-
Rechnungshofausschuss anbringen. Geschatzte Damen und Herren! Der Landes-
Rechnungshofausschuss ist das Kontrollorgan des Landtages gegenliber der
Landesregierung.

Festgesetzt, wie in der Gemeinde der Prifungsausschuss. In der Gemeinde hat der
Prufungsausschuss alles offenzulegen. Der hat alles darzulegen, egal ob es Beteiligungen
sind, egal welche Vorgédnge es sind. Im Landes-Rechnungshofausschuss werden den
Abgeordneten des Landtages keine Fragen beantwortet. Egal um was fir Themen es
geht. Auch jetzt wird dort schon begrindet, es geht um Datenschutz und
Geschaftsgeheimnisse. Geschétzte Damen und Herren! Damit wird uns als Abgeordneten
das Recht verwehrt, die Regierung zu kontrollieren und ich méchte nochmal betonen,
dass der Landes-Rechnungshof ein Organ des Landtages ist und nicht der
Landesregierung. Demensprechend obliegt es wohl uns, den Abgeordneten, dem Landes-
Rechnungshof nahezulegen, uns diese Informationen zu geben, damit wir die
Landesregierung auch kontrollieren kénnen.
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Weil andernfalls, und das ist auch ganz klar, hat der Landes-Rechnungshof seine
Berechtigung verloren, wenn es nicht mehr moglich ist, dort Antworten auf Fragen zu
bekommen, die mit dem Budget des Burgenlandes zu tun haben. Egal ob
Landesverwaltungsbudget oder Beteiligungsbudget.

Geschatzte Damen und Herren! Wirde jetzt die Gemeinde der Aufsichtsbehoérde
auf eine Anfrage, die Gemeinde betreffend, zurtickschreiben, dass diese Informationen
leider nicht weitergegeben werden konnen, weil das ist Datenschutz. Wir haben in den
Vertrdgen Verschwiegenheit vereinbart oder Stillschweigen, oder gar das steht im
Geschaftsgeheimnis drinnen, deswegen kann ich Uber den Verkauf nichts sagen. Dann
mochte ich mir anschauen, was die Aufsichtsbehtérde dem Birgermeister oder der
Gemeinde schreibt.

Weil dann kénnen wir uns genau anschauen, wie das vice versa funktioniert. Dann
mdochte ich sehen, wer gleich und gleicher ist. Das zeigt natirlich auch die Scheinheiligkeit
des Landes und auch die Doppelbédigkeit.

Die Burgenlander haben aus unserer Sicht ein Recht zu wissen wohin das Geld
geht und wohin lhr auch das Geld aus dem Fenster werft und welcher Schaden auch
taglich hier entsteht.

So sehr ich auch an dieser Stelle den Rechnungshof fur seine Arbeit loben méchte,
die natlrlich auch sehr intensiv ist um die Informationen zu bekommen. So unertraglich ist
es auch, wenn ein Landes-Rechnungshof veroffentlicht wird, denn die vielen
Empfehlungen und die vielen Feststellungen, Kritikpunkte, die darin publiziert werden, die
werden jedes Mal hier diskutiert, aber sobald wir heute hier rausgehen, vergisst die
Regierung, welche positiven Nebeneffekte dieser Bericht auch haben kénnte und wie grof3
leider eigentlich diese Misswirtschaft von Rot-Blau gewachsen ist.

Geschatzte Damen und Herren! Dieser Bericht ist leider kein Erfolg, sondern sehr
traurig. Aber wir nehmen ihn trotzdem zur Kenntnis. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich
Herr Landtagsabgeordneter Christian llledits.

Bitte Herr Prasident um lhre Ausfiihrungen.

Abgeordneter Christian Illedits (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Landesrat! Wenn Kollege Spitzmuller
vorher gesagt hat, es wird sicherlich eine Follow-Up-Prufung erfolgen, dann darf ich mich
zurick erinnern an das Jahr 2015, wo wir Uber einen Bericht Uber touristische
Malnahmen hier im Landtag diskutieren konnten.

Damals ging es um einen Prifzeitraum der Jahre 2008 bis 2013. Wenn ich jetzt
diesen Bericht als Basis fur den jetzt zu diskutierenden nehme, dann muss man schon
auch die Feststellung treffen, und damals waren wir in der Proporzregierung mit der OVP,
dass den seinerzeit formulierten Empfehlungen bereits doch weitgehend entsprochen
wurde und diese, nicht zu 100 Prozent, aber doch umgesetzt worden sind.

Also das einmal dem entgegen zu halten, was Herr Kollege Wolf jetzt als negativ
und schlecht sieht und anscheinend alles was beim Tourismus in den letzten Jahrzehnten
passiert ist, hier hinstellt und so uns weismachen will. Es war sicher in der Proporzzeit mit
der OVP nicht alles zu 100 Prozent richtig, aber sicher nicht alles zu 100 Prozent falsch.

Ich denke, es ist eine gute Basis daflr gelegt worden, was wir jetzt unter anderen
Rahmenbedingungen eigentlich umsetzen konnten. Ich werde einige Beispiele aufzéhlen,
wo wir uns zweifelsohne doch gegenseitig in der damaligen Proporzbehaftung eigentlich
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gehindert haben, um Strukturen aufzubrechen, um MalBhahmen umzusetzen, die
zweifelsohne jetzt in die Umsetzung gehen, und die von keinem jetzt noch so dezidiert mit
Ausnahme vom Kollegen Haidinger angezogen wurden, weil die schlussendlich auch
"mitverantwortlich” dafur sind, dass Vieles, was hier zu lesen ist, so eben auch vom
Rechnungshof geprift, aber auch nattrlich so dokumentiert hat werden mussen.

Herr Kollege Wolf, wenn Sie sagen der Rechnungshofausschuss, wir haben es ja
kurz auch im personlichen Gesprach schon diskutiert, so seine Sinnhaftigkeit verliert,
dann muss ich das entschieden in Abrede stellen. Also der Rechnungshofausschuss hat,
glaube ich, eine sehr wichtige Kontrollfunktion als unterstiitzendes Organ des Landtages.

Ich mochte keinen einzigen Tag ohne diesen Rechnungshof hier im
Burgenlandischen Landtag als Kontrollorgan der Landesregierung missen. (Beifall bei der
SPO und FPO)

Wenn man sich eben auf gewisse rechtliche Rahmenbedingungen, die
zweifelsohne einzuhalten sind, zurlckziehen muss, zum Beispiel den Datenschutz, dann
denke ich, ist das jedem Einzelnen, wenn es um seine Privatsphare geht, aber auch um
seine geschéftliche Beziehung, die mit dem Burgenland Tourismus zweifelsohne auch von
Firmen eingegangen werden, und das ja gut so ist, oder mit anderen Gesellschaften, dann
muss dies auch eingehalten und respektiert und auch diesem Gesetz entsprochen
werden.

Eines nur vorweg, was ist die Aufgabe des Burgenland Tourismus generell?
Touristische MarketingmalRnahmen. Das sind eigentlich die Aufgaben des Burgenland
Tourismus, wenn man es mit einem Satz sagen will, und deshalb hat es auch der
Burgenlandische Landes-Rechnungshof dokumentiert. Es sind alle ziel- und
wettbewerbsorientierten  MalBnhahmen  hier vorhanden, um  Kundenpotentiale
auszuschopfen.

Weshalb beziehe ich mich hierauf? Weil die Beleuchtung dieses gegenstandlichen
Berichtes Uber die Aufbringung und Verwendung der Finanzmittel nicht durch die Isolierte
folgen darf, sondern es muss immer auf den Output auch ein Auge geworfen werden.
Was wurde operativ umgesetzt und wie ist die Auswirkung desselben? Das muss auch
eine Bericksichtigung finden.

Es ist wichtig anzumerken, weil der burgenlandische Landesverband Burgenland
Tourismus nicht auf direktem Wege Produkte an den Endkunden bringt. Er vertreibt keine
Ubernachtungen, keine Thermeneintritte oder sonstiges. Vielmehr ist er als eine
Marketingagentur zu begreifen, die das Land, die Regionen, uber die Landesgrenzen
hinaus, Uber Osterreich hinaus bekannt macht und so Emotionen kreiert, die jene
Menschen, die dann in den definierten relevanten Markten leben, sind die Zielmarkte, in
das Burgenland einladen und greift Uberdies per strategische MalRnahmen in die
Entwicklung der Angebotspalette ein, damit das Land den verkauften Emotionen
schlussendlich auch gerecht werden kann. Dass diese Maflinahmen greifen, kann man
sicherlich auch an den Statistiken des heimischen Tourismus messen.

Das ist der operative Erfolg, der zweifelsohne von allen Touristikern im Land, aber
schlie3lich auch von den Verantwortlichen, die in den letzten Jahren hier federfihrend
auch diese Marketingstrategie, die hier zwar bekrittelt wird als nicht 100-prozentig fir den
Rechnungshof nachvollziehbar, doch einen Erfolg zeichnet. Wenn es Rekordwerte mit
Uber 3.000.000 N&achtigungen gibt, dann denke ich, ist alles andere, auch dies als positive
Malnahme und als Erfolg zu registrieren.



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018 6261

Wenn wir den Prifbericht zur Kenntnis nehmen, dann denke ich, muss man
natirlich auch neben dem Marketing sicherlich auch die Wirtschaftlichkeit,
Zweckmalfigkeit und die Sparsamkeit, die Organisationsstrukturen des Burgenland
Tourismus auch betreffend betrachten.

Der Rechnungshof verweist, und das nehmen wir sehr ernst und nattrlich auch zur
Kenntnis und gehen sicherlich nicht zur Tagesordnung Uber, wenn er auf
Verbesserungspotentiale hinweist und sagt, aufgrund der Starken und Defizite in der
Analyse schlief3t er dann mit 41 Empfehlungen.

Was Gegenstand der Prufung war, wurde schon von meinen Vorrednern erwahnt.
Manche haben es sachlich erwahnt, manche eigentlich doch ein wenig polemisch, aber
die Prufung war eben genau dorthin abgezielt, wo es um die Aufbringung und die
Verwendung der Finanzmittel fir drei zentrale Aufgaben geht. Beratung, Unterstiitzung
unserer Verbande, die Fuhrung der Geschéftsstelle und die Durchfihrung der von mir
schon erwahnten und skizzierten Maflinahmen, Marketingmaf3nahmen.

Man muss aber erwahnen, und das wurde auch schon gesagt, der Kollege
Spitzmiller hat es gesagt, dass wir uns hier natiurlich nicht an einem strukturellen
Umbruch nach 2015 befanden, wo es aus einer bestehenden Strukturorganisation mit
einem Vorstand, mit Uberprifungen durch Wirtschaftsprifer, dann eine Umwandlung in
eine GmbH mit einem Kontrollorgan, der dann Aufsichtsrat heil3t, schlussendlich
Ubergegangen ist und umstrukturiert worden ist, was notwendig war und was richtig war.
Die Uberprufte Zeit war 2012 bis 2017, dies war, denke ich, auch ein organisatorisch sehr
herausfordernder Zeitraum.

Der Landesverband eben in die Landesholding eingegliedert im Jahr 2016, die
GmbH-Grindung habe ich erwahnt, und natirlich noch zweifelsohne die
Verbandsbeibehaltung, weil es ja, auch das wurde erwahnt, aber eigentlich negativ
erwahnt, fur mich nicht nachvollziehbar, deshalb negativ vom Kollegen Wolf, dass man
aufgrund von der Mdoglichkeit der Ausnutzung von EU-Forderprojekten diese
Verbandsstruktur parallel noch bis 2020, solange laufen dann noch die Projekte,
fortbestehen lassen muss.

Auch dort haben wir noch die Proporzbesetzung mit Vertretern aus SPO und OVP,
eben Mitgliedern, nach wie vor parallel laufen. Zudem gilt es im Prifzeitraum mit dem
Burgenlandischen Tourismusgesetz aus dem Jahr 1992, dem Burgenlandischen Gesetz
2014 und der Novelle 2014, drei gesetzliche Grundlagen auch zu beachten, und das
naturlich auch als zuséatzliche Herausforderung fur das gesamte Management, auch beim
Burgenland Tourismus.

Zweifelsohne spiegeln sich diese im Rechnungshofbericht wider. Jetzt kann man
diskutieren, ob es bei der Abbestellung des Tourismusdirektors beziehungsweise des
Geschaftsfuhrers und mit der Einsetzung und der Aufgabentbertragung der Prokuristin zu
Zuvielzahlungen, weil sie eben andere Geschaftsfelder Ubernehmen hatte missen,
klarerweise, zu Zuvielzahlungen gekommen ist und diese Erfolgspramie nicht hinreichend
genau definiert ist. Zweifelsohne ist festzustellen, dass sie diese Agenden Ubernehmen
musste.

Und dann in weiterer Folge nicht als eingefarbte, so wie Kollege Wolf das gesagt
hat, Prokuristin zum Tourismusdirektor hingestellt wurde, sondern eigentlich hier ihre
Tatigkeit als Prokuristin und als interimistische Geschaftsfihrerin wahrgenommen hat und
dann in weiterer Folge ja nicht mehr in dieser Funktion tatig war und ist.
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Das Forderungsmanagement und die Tourismusbeitrdge. Wir haben sicherlich
auch sehr viel noch gemeinsam zu tun. Bei allem Dank, den wir den Touristikern vor Ort
schulden und immer wieder aussprechen miuissen, dass wir auch in die Gesinnung
investieren mussen. Da sind wir alle gesamt und gemeinsam gefordert. Die
Tourismusgesinnung im Burgenland ist ausbauféahig.

Hier missen wir gemeinsam positive Akzente setzen, auch wenn wir Gber den
Tourismus und mit den Verantwortlichen in den jetzt noch vorhandenen
Tourismusverbanden aber auch im Burgenland Tourismus sprechen, dass diese
Gesinnung eine bessere, eine positivere wird. Der Aufwartstrend auch in der Gesinnung
ist zweifelsohne auch feststellbar.

Wenn wir von Forderungsmanagement sprechen, dann wissen wir, dass wir auf
Grund der vielen Umstellungen logischerweise und durch die freiwillige Meldung der
Beitragspflichtigen eine gewisse Zeit brauchen, um diese alle zu erfassen. Natirlich sind
etliche Kollegen aus dem Burgenland Tourismus hier ins Land Ubersiedelt, in die
Abteilung 3, aber auch diese Umstellung hat Zeit erfordert. Wenn man die
Beitragspflichtigen noch nicht erfasst hat, ist es schwierig, Vorschreibungen zu
kontrollieren und auch diese zu tatigen.

Also, zunéchst muss ich sie haben, dann kann ich sie kontrollieren, ob sie
tatsachlich das auch tun. Aber die Frau Prasidentin Resetar beim Burgenland Tourismus
kann das nachvollziehen. Auch damals hatten wir schon utber die schlechte Meldemoral
der vielen Tourismusbetriebe gesprochen.

Hier meint man natdrlich immer die schwarzen Schafe, nicht die, die ordentliche
Meldungen durchfiihren bei der Ortstaxe oder bei den Néchtigungen. Das ist ein Thema,
das uns viele Jahre begleitet hat. Ich bin jetzt auch schon positiv gestimmt, nicht, weil ich
jetzt nur grenzenloser Optimist bin, sondern weil ich sehe und bemerke, wie sich das alles
verbessert hat.

Natdrlich ist ein Controlling notwendig und es muss auch eine gewisse Priftatigkeit
verstarkt da sein. Wir missen aber schon auch, wenn vorher bei den Personalausgaben
ein Plus festzustellen war, dass wir ein Personalminus de facto nach Képfen schon auch
festzustellen hatten. Das heif3t, mit weniger Menschen mehr Arbeit zu bewaltigen und
noch Kontrolltatigkeiten durchzufthren, war in diesem Zeitraum, glaube ich, auch sehr
schwierig, ohne jetzt alles unter einem Deckmantel des Schutzes stellen zu wollen.

Dies aber nur zur Feststellung aus meiner Einschatzung und aus der Kenntnis der
Menschen, die auch ihre Aufgaben im burgenlandischen Tourismus hier im landesweiten
Tourismus, glaube ich, mit vollem Einsatz und mit voller Begeisterung auch durchfuhren.

Wenn Operationalisierungen der einzelnen Marketingaktivitaten hier negativ
festgestellt wurden, dann denke ich, ist das ernst zu nehmen und eben auch fir die
Zukunft zu beachten. Die Empfehlungen des Landes-Rechnungshofes, die sich in finf
Blocke gliedern, Organisationsstruktur. Ich glaube, dass sich dies meiner Meinung nach
auch bis hin zur Professionalisierung schon in den letzten Monaten eigentlich erledigt hat
und sich hier auch schon diese Struktur tatsachlich ins Positive gewandelt hat.

Die Ortstaxen habe ich erwahnt, weshalb gewisse Dinge noch immer nicht
passieren, ebenso die Tourismusférderungsbeitrdge und die Tourismusabgabe flr
Ferienwohnungen, wo eben auch hier vielleicht mehr Kontrolle stattfinden kann, wenn
dies dann auch nachvollziehbar ist, dass dort eben zu wenig an Abgaben eingezahlt
werden, mehr als eben vorgeschrieben werden. Marketingausgaben, Kostenrechnung ist,
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glaube ich, klar, dass dies mit Steuerungs- und Kontrollinstrumenten behaftet sein muss
und Zielformulierungen ebenso.

Information der Aufsichtsrate, durch die Loésung mit der GmbH ist das, glaube ich,
und das werden wir, bin ich Uberzeugt, im nachsten Bericht dann entnehmen, auch in die
richtige Richtung gelenkt. Zum Abschluss. Die umfangreichsten Feststellungen des
Rechnungshofes betreffen in erster Linie die Verwaltung und die Organisationsstrukturen.
Das haben wir bekundet.

Ich glaube, hier ist vieles schon geschehen und vieles zum Besseren auch
strukturiert worden. Der Burgenland Tourismus ist sicher auf einem sehr guten Weg. Am
Ziel sind wir noch lange nicht. Es sind zweifelsohne Entwicklungspotentiale vorhanden,
die wir noch heben missen.

Im Sinne einer weiteren positiven Entwicklung des Burgenland Tourismus als
internationale Visitenkarte und als starker Wertschopfungsfaktor und Motor, glaube ich, ist
es wichtig, die festgestellten Defizite aber in einer positiven Grundstimmung mit
Unterstitzung der értlichen Touristiker gemeinsam zu bearbeiten.

Ich denke, wir meinen es ernst mit der Kritik, weil wenn ich einen deutschen
Sozialdemokraten zitieren darf, Helmut Schmidt hat einmal gesagt: ,Wer Kritik Ubelnimmt,
hat etwas zu verbergen.” Ich denke, wir haben nichts zu verbergen und dieser Bericht
muss sehr kritisch, sehr ernst genommen werden. Er muss ein Stein des Anstof3es zu
weiteren Optimierungsprozessen sein, um eben die besten Rahmenbedingungen
gemeinsam fir den Tourismus und alle im Tourismus beschaftigten Menschen zu
schaffen.

Danke an den Burgenlandischen Landes-Rechnungshof. Ich spreche ihm wirklich
grole Hochachtung und Lob fir seine Arbeit aus, dem Herrn Direktor mit allen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern. Denn, nur, wenn Problemfelder erkannt werden,
kénnen sie einer LOosung auch zugefiuhrt werden. Herzlichen Dank aber allen im
Tourismusverband Burgenland tatigen Mitarbeitern. Ich glaube, sie machen ihren Job gut
und wir alle gemeinsam kénnen dazu beitragen, dass diese Situation noch einmal besser
wird. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Préasident. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Steier.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Danke vielmals. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Zu meinem Vorredner darf ich anmerken, man kann sich auch
manches schonreden. (Abg. Christian llledits: Schlecht auch!) Aber das sind wir gewohnt.
Bei Rechnungshofberichten ist die Tatsache immer wieder gegeben, dass kritische Masse
im Endeffekt dann zu den Ausfihrungen fihrt, dass eigentlich nicht alles so ist, wie es
sich die anderen vorstellen.

Tatsache ist, dass ich es einigermalRen bedauerlich empfinde, einen
Rechnungshofbericht aus der friheren Phase mit dem zu vergleichen und im Gegensatz
dann zu sagen, der war frher auch nicht so schlecht, der ist jetzt auch noch vielleicht
irgendwo nicht so. Tatsache ist, auf den Rechnungshof bezogen gilt in diesem
Rechnungshofbericht Folgendes:

Der Burgenlandische Landes-Rechnungshof nahm im Prufungsverlauf zunachst
keine Behinderungen war. In ihrer AuBerung zum vorlaufigen Prufungsergebnis teilte die
Tourismus GmbH aber mit, dass anscheinend vergessen wurde, dem Rechnungshof die
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Geschaftsordnung des Aufsichtsrates zu Ubermitteln. Dies, obwohl der Rechnungshof
zumindest zweimal die Ubermittlung der Geschaftsordnung des Aufsichtsrates vor
Ubergabe des vorlaufigen Prifungsergebnisses anforderte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Und das gleich in Verbindung mit den
Ausfuhrungen des Kollegen Wolf. Es ist ein typisches Merkmal der sogenannten
Priufungsbehinderung in der Ausfuhrung auf eine Prifung des Burgenlandischen
Landtages durch das Organ des Burgenlandischen Landtages, dass man nicht
vollstdndige Unterlagen tGbermittelt und man kann sich dann aufs Vergessen ausreden.

Tatsache ist, dass alle drei relevanten Parteien vom Rechnungshof angeschrieben
wurden, aufgefordert wurden, Grundlagen zu liefern. Sie alle drei geantwortet haben und
anschlieRend stellt sich heraus, obwohl es festgestanden ist, dass 2017 eine sogenannte
Aufsichtsratsgeschaftsordnung festgelegt wurde, dass die einfach nicht vorgelegt wurde.

Vieles, was heute komisch in den Ausfihrungen vom Kollegen Spitzmdiller
angesprochen wurde, auf sogenannte Zuteilung von der Prokuristin auf den
Geschaftsfuhrer, ich mdchte nicht wissen, wann das verfasst wurde. Als es namlich
wahrscheinlich zur Prifung gegangen ist, hat man schnell noch etwas konzipiert, um zu
wissen, dass man dem Rechnungshof etwas vorlegt.

Denn das Tohuwabohu, das da hier vorgeherrscht hat, ist vergleichbar mit vielen
anderen Gegebenheiten in ausgelagerten Gesellschaften, wo sich im Endeffekt erst durch
den Rechnungshofbericht immer wieder eindeutig ausweist und nachweisen lasst, dass
hier eine Wirtschaft betrieben wird, die - und ich sage es jetzt vorsichtig - nicht korrekt,
nicht in Ordnung und nicht den Zielfihrungen und Ansétzen konsequent gerecht wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Tourismus, und da kann man sich
durchaus einer Meinung mit vielen, die jetzt vor mir gesprochen haben, finden, ist ein
wichtiger Ankerpunkt, eine wichtige Voraussetzung fur die wirtschaftliche Entwicklung des
Burgenlandes. Wir haben vieles vorzuweisen, was an Essays in der Vergangenheit
Gliltigkeit gehabt hat. Wir haben vieles, was in Zukunft flr einen wirklich prosperierenden
Tourismus spricht.

Tatsache ist aber, dass wir in Bezug auf die Zahlen, die wir immer als eine
qualitativ hochwertige Entwicklungsschiene vorlegen, dass wir in Bezug auf die Zahlen ein
entsprechendes Manko haben. Namlich wir haben nicht ausreichend Bettenkapazitaten,
die wir dann auch nutzen kdnnen, um eine prosperierende Tourismusentwicklung zu
kennzeichnen.

Entsprechend dem Ansatz sind heuer und im Vorjahr in der Freistadt Rust zwei
Hotelanlagen in Betrieb gegangen. Ich - und davon gehen viele aus - wirde mir
winschen, dass noch andere hinzukamen, die uns die Mdglichkeit schaffen wirden,
entsprechend Tourismus auch so umzusetzen, dass er qualitativ und hochwertig seine
Kundinnen und Kunden findet.

Aber zurick zum Rechnungshofbericht, der in einzelnen Positionen und in
einzelnen Punkten manches ausweist, das jetzt schon angesprochen wurde, aber das ich
jetzt mir nicht zu schade bin, nochmals aufzulisten und zu wiederholen.

Zum einen die Darstellungen der Gehaltskosten, die um 13 Prozent gestiegen sind,
obwohl drei Mitarbeiter in den Landesdienst Uberstellt worden sind, die quasi aus dem
Bereich herausgenommen wurden. Da spricht schon einiges daflr, dass hier nicht nur
eine gehaltsmalidige, sondern auch personenbezogene Ausweitung des Mitarbeiterstabes
vollzogen wurde.
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Tatsache ist, dass es immer in der Vergangenheit auch schon diese sogenannte
Hilfestellung des hoheitlichen Bereichs flr den sogenannten ausgelagerten Bereich, fur
den gesellschaftsrechtlichen gegeben hat und dass im Speziellen bei der Problemstellung
der sogenannten Uberprifung auf die Einhebung der Tourismusabgabe. Hier gibt es in
der Vergangenheit die Problemstellung, die wird es auch in Zukunft geben, weil man
entsprechend die Mitarbeit des Einzelunternehmers braucht und der jetzt mit seiner
sogenannten Meldung des Umsatzes beziehungsweise der feststehenden Zahl, die vom
Finanzamt bestatigt wurde, sich nicht nur Zeit lasst, sondern die manchmal auch nicht
setzt.

Daraus resultierend kann sich auch nachvollzogen dann die Finanzierungssituation
ergeben, dass man auf der einen Seite vielmehr Abgabepflichtige hatte, und was ist das
Resultat gewesen, viel weniger Einnahmen erzielt hat.

Aus dem Umstand ergibt sich auch eines, das interessant flr diese ausgelagerte
Gesellschaft, fur die Tourismus GmbH ist. Die Finanzierung erfolgte, wie dem
Rechnungshofbericht zu entnehmen ist, 2016 zu 59 Prozent aus Landesmitteln und zu 30
Prozent aus der Tourismusabgabe. Das heilit, wir haben ein reines technisches Gebilde,
das sich in Wirklichkeit zu zwei Dritteln fast aus einer Landessubvention bewegt und auf
der anderen Seite aus Einnahmen, die mit dem Tourismus verknupfte Betriebe erzielen.

Und da ist wieder der Anknupfungspunkt, den der Kollege Wolf angesprochen hat.
Schon allein aus der Tatsache, dass Sie von Regierungsparteienseite her den Beschluss
fassen, mit dem Budget flr das entsprechende Jahr und damit fast 250 Millionen Euro
vermitteln an die ausgelagerten Gesellschaften unter anderem hier an die Tourismus
GmbH, ergibt sich auch die Verantwortung der dort Aktiven, beziehungsweise der politisch
Verantwortlichen dartiber Auskunft zu geben, was sich dort drinnen abspielt.

Das kann nicht sein, dass ich mich da wieder an dem Punkt befinde, der Kollege
Petschnig hat das bei der letzten Sitzung dann auf Korinek-Gutachten und anderes und
auch unter anderem mich zitiert. In Wirklichkeit ist die Situation, dass ausgelagerte
Gesellschaften zuhauf in den letzten Jahren gegrindet wurden. Die Holding hat es in dem
Zusammenhang, wo Korinek angefihrt wird, auch noch nicht gegeben. In Wirklichkeit hat
man etwas geschaffen, das als Konvolut nicht kontrollierbar ist, auf3er der Rechnungshof
greift dann in die ganze Malaise rein und herauskommen tut jedes Mal das Gleiche.

Ich kenne jetzt in der Reihe der Rechnungshofberichte keinen Bericht, der eine
Glorifizierung der Verantwortlichen gewesen ware. Im Gegenteil. Alles, was sich bisher
ergeben hat an Informationen fir den Burgenlandischen Landtag, fur den Abgeordneten
beziehungsweise flr die Birgerin und fir den Birger ist ein Zeichen dafir, dass es eine
laufende Kontrolle braucht, eine laufende Gebarungs- und Organisations- und inhaltliche
Strukturkontrolle, denn sonst funktioniert das nicht und geht eigentlich auch an den
Zielsetzungen absolut vorbei.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Tatsache ist auch, dass das Verhéltnis
mit dem Landestourismusdirektor Baier aufgelést wurde. Meine Vorredner haben schon
dartber geratselt, welche inhaltlichen Bestimmungen das hatte. In Wirklichkeit hat man es
dann so gedeichselt, dass eben er gehen wollte.

Von den 36 Monatsbeziigen oder 36 Bezugsmonaten, die ihm zugestanden waren,
hat man 17 erledigt, quasi bezahlt. Das ist einer der wenigen aber, die wirklich eine
Leistung bezahlt bekommen haben, auch wenn sie sich dann nicht mehr flr den
Tourismusverband erledigt hat. Alle anderen Geschaftsfihrer oder viele Geschéftsfihrer
mussten dies auf dem Klageweg einfordern, um zu einem Ergebnis zu kommen.
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Eine Zahl stelle ich zwischendurch richtig: Die vom Kollegen Wolf angesprochenen
800.000 Euro fur Pichowetz wirden den sehr freuen, aber entsprechen absolut nicht der
Realitat auf die Aushebung.

Aber Tatsache ist, dass Pichowetz mit Sicherheit fir eine Leistung, die er erbracht
hat, auch Uber den Gerichtsweg bezahlt worden ist von der sogenannten Operetten-
Gesellschaft.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Ausgaben fir Sponsoring in diesem
Tourismusbericht seitens des Rechnungshofes von 2012 bis 2016 sind von 470.000 Euro
auf zirka 800.000 Euro gestiegen. Diese Ausgaben fur Sponsoring sind ein ganz
interessanter Beleg dafur, wo eigentlich nie eine Rechnung dahinter gestanden ist, nie
eine Organisationsform dem zugrunde gelegt wurde, das hat man einfach gemacht. Ja,
man hat es auch verbucht, der Sachaufwand, der daftr erledigt wurde, ist auch verbucht
worden, findet sich auch in einer Excel-Tabelle wieder, aber man kann daraus nicht
entnehmen, welchen Ertrag das Ganze geliefert hat. Denn ein Superbeispiel fur eine
Misswirtschaft in der besonderen Art ist ja dann im dezidierten Fall von keinem meiner
Vorredner noch angesprochen worden, ist aber ein eklatantes Beispiel, das der Kollege
Petschnig dann mit den Verantwortlichen auch abgedreht hat, namlich die sogenannte
Burgenland-Card.

Das ist ein Superbeispiel, wo man eine Idee hat. Die Idee kostet, Entschuldigung,
die ldee kostet 630.000 Euro, der Ertrag von 1.300 Karten, in einem Zeitraum von drei
Jahren verkauft, 54.000 Euro. Das ist touristisch gesehen eine wirklich tolle Leistung, die
man hier so auf das Parkett gelegt hat, da hat man einen Tanzkurs beschrieben, der zwar
enorme Kosten verursacht hat, nur das Ergebnis aller Tanzerinnen und Tanzer ist gleich
null.

Diese Burgenland-Card hat auch, wie man zu dem Zeitpunkt aus bestimmten
Informationsquellen erfahren durfte, auch personenbezogene Sponsorings getatigt, um
sich ein Gesicht flir das Ganze zu schaffen, um entsprechend dann auch aufzutreten.

Tatsache ist, dass die Idee, die mit dieser Burgenland-Card verknupft wurde, nicht
nur jetzt zu Grabe getragen wurde, sondern sie hat auch eine absolute
Steuergeldverschwendung aufgezeigt, und das ist auch in diesem Rechnungshofbericht
mehr als dokumentiert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auf das Jahr 2015/2016, und das habe
ich schon eingangs angesprochen, gab es rund 23.700 Betten im Burgenland, und das in
1.200 Betrieben. Das heifl3t, wer, wenn nicht die Betriebsinhaberinnen und Betriebsinhaber
haben ein enormes Interesse daran, dass ihr Ubergeordneter Auftragnehmer, namlich die
fur Werbung, Marketing und fiur alle mdoglichen Incoming-Situationen geschaffene
Einrichtung, sie auch dementsprechend bewirbt?

Hier muss man fairerweise zugestehen, dass es in den letzten Jahren eine
Veranderung in Richtung der sogenannten Vielschichtigkeit der Verbandssituation durch
die Auflésung von regionalen Einrichtungen gegeben hat und dass endlich zentrierte
Mdglichkeiten, aber noch nicht ausreichend geschaffen wurden, unter anderem zum
Beispiel noch immer nur auf Ideenbasis, dass alle Kureinrichtungen gemeinsam Werbung
betreiben sollen, was ja sinnvoll und zielgerichtet auch sein soll.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Jetzt auf einen Punkt, der auch sehr
wichtig ist. Von 171 burgenlandischen Gemeinden soll in 124 Gemeinden Ortstaxen
einkassiert werden beziehungsweise als Grundlage dienen, damit auch die
entsprechende Bewerbung stattfinden kann. Dieses Problem, ich habe es schon
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angesprochen, dass die Finanzierung Uber Einnahmen aus den sogenannten
Tourismustragern Gegebenheit sein soll, wird auch im Rechnungshofbericht dezidiert ein
paar Mal angesprochen, unter anderem auch darin, dass quasi sogenannte Inhouse-
Kontrollen stattfinden.

Im Gegensatz zu einem meiner Vorredner darf ich festhalten, dass es sehr wohl
Aufgabenstellung der Mitarbeiterinnen der Tourismusabteilung ist, vor Ort in den
einzelnen Betrieben die Mdglichkeit der Einschau zu nehmen und dort auch qualitativ
nachzusehen, ob entsprechend Tourismusabgabe geleistet wird.

Tatsache ist aber, dass sich hier oft - und das ist ja auch eine stehende Kritik -,
einzelne Personen hinbewegt haben, das Vier-Augen-Prinzip nicht stattgefunden hat und
damit auch Vorschub geleistet wurde, einer nicht absolut gegebenen Kontrolle.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dass im Tourismusverband weder Voll-
noch Teilkostenrechnungen fir MarketingmalRnahmen bestanden haben, sondern
lediglich der Sachaufwand qualifiziert wurde, ist schon erwahnt worden.

Jetzt zum Schluss eine Darstellung, die mir wichtig erscheint, die im Grunde
genommen manches konterkariert und immer wieder auf Nachfragen auch stillschweigend
nicht den entsprechenden Betrag ausgewiesen hat.

Ich weil3 nicht, ob Ihnen bei der Lektire des Rechnungshofberichts aufgefallen ist,
dass in den Jahren 2012 bis 2016 46 Prozent und bis zu 69 Prozent des Sponsorings auf
einen einzelnen Vertragspartner gefallen sind. Jetzt brauche ich, glaube ich, hier nicht
fragen, wer das ist, sondern der einzige Vertragspartner ist die 0&sterreichische
Ful3ballnationalmannschaft, die sich nun schon uber 20 Jahre dieser besonderen
Huldigung des Burgenlandes erfreut. Es gibt aber dafir keine messbaren
Ergebniskategorien, die auch nachweisen, was wir davon haben. (Abg. Mag. Michaela
Resetar: 30.000 N&chtigungen! Ja, sicher.)

Ich bin Uberzeugt davon, dass das Plakat, das sie jetzt in Wiener Neudorf
aufgehangt haben, so nach dem Prinzip ,Karnten hat eine kleine Ortstafel“, eine
Hinweistafel, da fahrt man nach Karnten, jetzt mit dem Storch im Burgenland durchaus die
bessere Werbemethode ist und auch auf zukilnftige Tragerinnen und Trager den
entsprechenden Umsatz liefern wird.

Auf jeden Fall ist interessant, dass dieses Kapitel, wenn ich 69 Prozent lese, einem
einzigen Vertragspartner zugeordnet wird. Auf der anderen Seite, Sie kdnnen von 30.000
Betten sprechen. (Abg. Mag. Michaela Resetar: Nachweislich.) In Wirklichkeit - rechnen
Sie einmal hoch - die Summen sind fast dezidiert angefuhrt, was sich aufgrund dieser
Gegebenheit in der Vertragssponsoring-Situation dort ergeben hat. Wenn Sie das
hochrechnen, konnen Sie auch nachweisen, was Sie mit diesem Geld auch
maoglicherweise - sage ich einmal - angesetzt und besser gemacht hatten.

In der Konsequenz ist das eine Werbeangelegenheit, die kann man zweiseitig oder
mehrschichtig sehen. In Wirklichkeit glaube ich nicht - und das werden Sie wahrscheinlich
auch bestatigen aufgrund lhrer Erfahrungswerte, die Sie in touristischer Hinsicht gefasst
haben -, dass diese langjahrigen Partnerschaften in die Gegebenheiten der heutigen Zeit
noch statthaft sind.

Ich frage mich nur eines: Wenn diese Partnerschaft diese Qualitat hatte, warum
haben sich nicht andere Bundeslander tber die letzten 20 Jahre auch schon angestellt
(Abg. Mag. Michaela Resetar: Haben sich eh angestellt.) und haben dieses Geld dort
hineingepulvert? Ich bin der Meinung, dass im Grunde genommen eines angebracht ware:
Je breiter ich ein Marketing aufstelle, umso besser ist es.
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Es heil3t nicht, dass es verpuffen muss, aber in der Konsequenz ist das noch immer
eine Dienstleistung, die der Kollege Kaplan aufgestellt hat im Zusammenhang mit anderen
Gegebenheiten.

Auf der anderen Seite, wenn wir uns die in der sogenannten Fuf3ball affinen
Angelegenheit des Burgenlandes herausgepulverten Millionen zum Beispiel auf die AKA
Mattersburg oder andere Gegebenheiten anschauen, dann frage ich mich, ob der
Tourismus auch in Wirklichkeit die richtige Bedeutung hat. In Wirklichkeit sollten die eine
Wertschatzung erfahren, die auch dafir nicht nur Steuern zahlen, sondern auch
Dienstleistungen erbringen.

In Wirklichkeit noch eines zum Abschluss: Dieser Rechnungshofbericht ist in der
Reihe der letzten abgegebenen nicht nur ein furchtbares Zeugnis politischer
Verantwortung. Sie waren unter anderem Uber die letzten zehn, 15, 20 Jahre fast dort
auch dabei. (Abg. Christian llledits: Sehr ein bisschen.) In Wirklichkeit, Herr Kollege
llledits, ist eine Situation gegeben. Vom Landeshauptmann beginnend haben sich hier
manche eingereiht, die im Verhaltnis versucht haben, dem burgenlandischen Tourismus
etwas Gutes zu tun.

Ob das immer gelungen ist, sei dahingestellt. Nur der Bericht weist nach, dass die
Organisationsstruktur in absoluter Form nicht stichhaltig ist, und es wéare eine der
Hauptaufgaben gewesen, sowohl des sogenannten Aufsichtsrates (Abg. Christian llledits:
Da war ich nie.) als auch der politisch Verantwortlichen, hier einzuschreiten und das
umzusetzen, was Tatsache ist. Herzlichen Dank. (Beifall bei den GRUNEN und der LBL)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Herr Abgeordneter. Von der
Regierungsbank zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat MMag. Petschnig.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Frau Prasidentin. Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Bevor wir in eine Weltuntergangsstimmung verfallen,
mochte ich vielleicht ein bisserl doch eine realistische Sichtweise hier einbringen und
vielleicht beim Prasidenten llledits anknlipfen, dem ich auch danken mdchte fir seine
Wortmeldung, weil sehr viel Richtiges gesagt worden ist. Oder auch in einem, im
Speziellen anknupfen.

Ich méchte mich einmal beim Rechnungshof eingangs bedanken und zwar dafur,
dass auch anerkannt wird, dass im Verhdaltnis zu dem vorgelegten Bericht aus dem Jahr
2015, der im November 2015 hier im Hohen Haus debattiert worden ist und der auch
etliche Missstande aufgezeigt hat, dass sehr vieles davon umgesetzt worden ist.

Das bedeutet natirlich, dass wir am richtigen Weg sind. Das bedeutet auch
naturlich auch Motivation fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Ich glaube, das sollte
man einmal positiv erwahnen, dass hier der Rechnungshof auch doch etliches an
Positivem in seinem Bericht verarbeitet hat.

Wenn man vielleicht ein bisserl die einzelnen Punkte durchgeht, weil ich glaube, da
hat doch jede oder jeder relativ viel in seine eigene Vorstellungswelt hineininterpretiert.
Vielleicht kdnnen wir uns bei einem oder anderen Punkt wieder treffen, was ein bisserl
naher an der Realitat liegt.

Zum Beispiel der Punkt 2: Die Organisation. Es wird immer wieder dartber
gesprochen, wie im Verhaltnis bestimmte Funktionen aufgeteilt worden sind. Ich méchte
einmal festhalten, dass ein Geschéftsfihrer einer GesmbH sowieso generalzustandig ist,
allein vertretungsbefugt und allein unterschriftsbefugt und so weiter. Das heil3t, man hat
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speziell jene Punkte extra herausgestrichen, daher auch sehr genau definiert, wie er
sozusagen auch im Innenverhaltnis machen muss. Ein Geschaftsfihrer einer GesmbH
muss zum Beispiel einen Jahresabschluss unterzeichnen. (Abg. Mag. Thomas Steiner:
Na, geh!)

Daher ware es ja sinnfrei, wie es heute auch schon angedeutet worden ist, dass
nicht die Prokuristin oder sonst irgendjemand fir die Buchhaltung oder Rechnungswesen
oder fur das Finanzwesen zustandig ist. Also das ware fir mich personlich sinnwidrig, das
hat auch der Aufsichtsrat so gesehen, daher hat man das explizit so festgeschrieben.

Bei der Prokuristin im Innenverhaltnis oder mittlerweile ist es ein mannlicher
Funktionsinhaber, hat man das halt so festgehalten, was halt seinen entsprechenden
Fahigkeiten betrifft. Also ich sehe das groRe Problem nicht, insbesondere da im
Burgenland Tourismus, das wissen auch andere Vorganger in der Funktion, eine flexible
Personaleinteilung notwendig ist. Also man hat bestimmte Events, wo man Personal
zusammenfassen muss, auch solches, das vielleicht nicht in einer starren
Funktionsbeschreibung daflir vorgesehen ist, wenn man in Wien auf der Messe auftreten
und wir alles mobilisieren mussen, hilft es mir nicht, dass in einer Positionsbeschreibung
drinnen steht, das ist ein Buchhalter, sondern es missen halt alle mit anpacken.

Insofern glaube ich, dass das der richtige Weg war, man wird sich das sicher zu
Herzen nehmen und entsprechend nachformulieren.

Was den Geschéftsfuhrer betrifft, schreibt der Rechnungshof eigentlich nur einen
Satz, dass namlich nicht ersichtlich ist, welche Grinde der Beendigung, mehr, alles
andere hort man so in den Gangen oder was alles in der Gegend herumschwirrt.

Faktum ist, ich mochte es noch einmal festhalten, dass der Geschéftsfuhrer Baier
zu uns, also zum Aufsichtsrat, zum Geschéaftsfuhrer der Landesholding als
Eigentiimervertreter, zum Landeshauptmann und zu mir im Sinne des Landesverbandes
gekommen ist (Abg. Mag. Thomas Steiner: Dann hattet Ihr ihm die Hand geben und alles
Gute winschen missen, aber nicht 200.000 Euro nachschiel3en.) und gefragt hat. Er ist
ein - das habe ich das letzte Mal schon gesagt - Experte fur Imagewerbung fur einen
bestimmten Bereich und er méchte diese ganzen Sachen, wie Jahresabschluss oder wie
Finanzwesen, Personalwesen und so weiter nicht unbedingt machen. Das sieht er nicht
als seine karrieremaRige Zukunft.

Jetzt ist es die Frage, jetzt haben wir zwei Mdglichkeiten, entweder wir behalten
einen Geschéftsfihrer, zahlen nix, das ist eine Maoglichkeit und behalten einen
Geschaftsfuhrer, der sichtlich unzufrieden mit dieser Rolle ist. Ich weil3 nicht, ob das gar
so forderlich ware, und ich glaube auch nicht, ... (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das stimmt
doch nicht. Geh bitte!) fragen Sie ihn halt. (Abg. Manfred Kolly: Hat er vorher nicht
gewusst, was auf ihn zukommt? — Abg. Mag. Thomas Steiner: Rausgeschossen habt Ihr
ihn. — Abg. Mag. Michaela Resetar: Rausgeschossen! — Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Die GmbH ist ja erst 2016 - bitte man muss im Firmenbuch nachschauen -, die
GmbH ist 2016 gegrindet worden. Mit der Einfihrung der GmbH hat er andere
Zustandigkeiten gehabt, andere Verantwortlichkeiten gehabt. (Abg. Manfred Kolly: Er hat
mir etwas anderes erzéhlt, aber macht ja nichts. Ist einmal so.) Gut, soll so sein. Mir hat er
jedenfalls das erzahlt.

Insofern ist jetzt die Frage, soll man mit dem weiterarbeiten? (Abg. Manfred Kolly:
Aber muss man ihm diese Abfertigung zahlen?) Ich weil3 nicht, ob der né&chste
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Rechnungshofbericht dann so positiv ausschaut oder man einigt sich auf irgendeine Art
und Weise.

Ich habe nicht gesagt, er bekommt gar nichts damals, sondern es war ja der
Vorwurf, er bekommt die vollen drei Jahre ausbezahlt. Da habe ich gesagt, das stimmt
sicherlich nicht. Ganz im Gegenteil, er bekommt nicht einmal die Halfte, das sieht man
schwarz auf weil3, (Abg. Mag. Thomas Steiner: 200.000 sind eh genug. — Abg. Manfred
Kolly: Was ist schwarz auf weil3?) man hat sich in der Mitte geeinigt.

Aber kann man jetzt 19 Gehélter oder 17 oder 15? (Abg. Manfred Kolly: Eine
Summe? — Abg. Mag. Thomas Steier: 200.000 Euro! — Abg. Manfred Kolly: Geschatzt?)
Herr Abgeordneter ... (Abg. Mag. Thomas Steiner: Brauchst nur hochrechnen.) Eben! Der
Herr Abgeordnete rechnet nach. Also bitte.

Wie gesagt, ich glaube, es gibt andere Beispiele, wie man auch in anderen
Bundeslandern, wie sozusagen mit Geschaftsfihrern, die nicht wollen, wie man da
sozusagen Verhaltnisse auflost.

Ich finde, dass das eine Beendigung eines Vertrages war, die flr beide Seiten
gangbar ware, und insoferne ... (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ja, sicher, blauer ,,Freunderl*
...) Das ist eine Ausschreibung, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ja, genau. — Heiterkeit bei
der Abg. Mag. Michaela Resetar) wenn er es gewinnt, was soll ich machen. Sie hatten ja
zehn schwarze ,Freunderl®, offensichtlich hat es keine gegeben. Was soll ich? Ich kann
lhnen auch nicht helfen. (Zwiegesprache in den Reihen der OVP)

Zum nachsten Punkt, der mich personlich ein bisschen verwirrt, ist der mit der
Prokuristin, weil es steht ein Satz drinnen: ,Die Funktion eines Prokuristen war im
Landesverband Burgenland Tourismus nicht vorgesehen. Das ist zweifellos richtig.

Im Absatz darlber steht allerdings kritisch drinnen, dass der Tourismusdirektor-
Stellvertreter nicht besetzt wurde. Zumindest ab 2013 nicht, wenn ich das richtig im Kopf
habe. Der Tourismusdirektor-Stellvertreter wurde ab irgendwann nicht nachbesetzt, steht
drinnen. Also es geht hier praktisch um die Nummer zwei.

Also auf der einen Seite kritisiert man, dass man eine Nummer zwei ... (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Tourismusdirektor-Stellvertreter und Prokurist sind zwei Paar Schuhe.)
Das eine ist beim Verband, das andere ist bei der GesmbH. Das ist richtig. Aber es geht
hier um die Nummer zwei hinter dem Geschéaftsfihrer beziehungsweise - was denn sonst
- hinter dem Tourismusdirektor. So, und die Frage ist, jetzt kritisiert man uns, weil wir eine
Nummer zwei eingesetzt haben, so wie im Ubrigen in allen Gesellschaften in der
Landesholding. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Immer blau und rot.) Genauso wie man in
allen Gesellschaften der Landesholding variable Gehaltsbestandteile festgelegt hat. (Abg.
Mag. Christoph Wolf, M.A.: Bei der KRAGES habt Ihr es kritisiert. Darum habt Ihr ihn
rausgeschmissen.)

Oder kritisiert man, dass noch Ihr in Eurer Verantwortung, keine Nummer zwei,
sprich Tourismusdirektor-Stellvertreter, eingefihrt habt? Also in irgendeiner Form muss
die Kritik jetzt gehen. Also ich kenne mich jetzt ehrlich gesagt nicht aus. (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Das ist kein Wunder.) Und das insbesondere angesichts der Tatsache,
dass man auch fehlende Vertretungsregelungen kritisiert. Wer soll denn den
Geschéftsfuhrer vertreten, wenn nicht die Nummer zwei? Und ob der jetzt Prokurist heif3t,
oder man kann naturlich auch zwei Geschaftsfihrer, das habt Ihr gemacht, ich weil3. Wir
haben jetzt nur noch einen. (Abg. Mag. Thomas Steiner: lhr habt einen blauen
Geschéftsfuhrer und einen roten Prokuristen, habe ich gehoért. Was denn leicht sonst? -
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Abg. Mag. Michaela Resetar: Zuerst haben Sie einen roten Geschaftsfihrer gehabt. -
Zwiegesprache in den Reihen der OVP)

Es gibt Gesellschaften, bei denen ist es nicht so der Fall, das ist ja keine generelle
Regelung. Das stimmt ja nicht. Eine subjektive Wahrnehmung, die nicht stimmt. Dann
machen Sie ein Firmenbuch auf. Es gibt x Gesellschaften, wo das nicht der Fall ist, das ist
einmal ein Faktum.

Faktum ist, dass es heil3t, es gab keine Vertretungsregelung. Faktum ist aber, dass
die Nummer zwei in bestimmten Féllen die Nummer eins vertritt. Daher wird auch dieser
im Abschnitt funf festgelegte Punkt erflillt - durch die Aufnahme eines Prokuristen.

Ich gebe ganz ehrlich zu, weil es um den Gehaltsaufwand geht, ja, wir haben
keinen Volontar gefunden, das ist richtig. Man muss natirlich entsprechend zahlen. Ein
Tourismusdirektor-Stellvertreter ware wahrscheinlich auch nicht umsonst gekommen. Es
ist halt jetzt die Frage.

Es gibt entsprechende Richtlinien, wie die Gehélter einzuteilen sind. Das hat es
wahrscheinlich friher auch schon gegeben. Dann habt Ihr es willkirlich gemacht. Wir
machen es jetzt nicht willkirlich, sondern wir haben ein bestimmtes Schema und daran
halten wir uns. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Wenn sich die
allgemeine Aufregung ein bisschen gelegt hat, wirrde ich gerne weitermachen.

Punkt 8 - Budget. Mir personlich kommt es ein bisschen komisch vor. Warum sollen
Einnahmen und Ausgaben getrennt ausgewiesen werden? Geld hat kein Mascherl. Wenn
wir jetzt eine Kampagne in Wien in der U-Bahn-Zeitung machen, um zum Beispiel die
,Gans Burgenland® zu bewerben, ist das, glaube ich, relativ Wurst, ob das aus dem
Tourismusforderungsbeitrag oder der Ortstaxe oder aus irgendeinem Zuschuss finanziert
wird. Aber der Geschéftsfuhrer hat hier Abhilfe zugesagt, und das werden wir dann auch
tun.

Die Einhebung 10, das hat der Abgeordnete Wolf gesagt, wurde ja - im Rahmen
einer Umstellung in der Geschéaftsordnung des Amtes der Landesregierung - der
Finanzabteilung Ubertragen. Ich mochte jetzt nicht das Wort fur ein anderes
Regierungsmitglied ergreifen.

Vielleicht ein paar Punkte dazu. Es wird zum Beispiel kritisiert, dass bei den
nachtigungsstarksten Gemeinden nur Inhaus-Prifungen durchgefihrt worden sind. Ich
halte das Ganze eigentlich schon fur sinnvoll, weil es ist evident, dass nicht bei jenen die
Wabhrscheinlichkeit der Nichtmeldung passiert, die die gréiten oder die
nachtigungsstarksten Gemeinden sind, sondern bei jenen, die da nicht darunterfallen, die
eben die Tourismusgesinnung, wie der Abgeordnete Steier gerade gesagt hat, oder auch
der Prasident llledits gesagt hat, die das nicht so richtig leben und wo es halt
augenzwinkernd hingenommen wird, dass halt die eine oder andere Nachtigung nicht
gemeldet wird.

Ich glaube, dass diese Malinahmen hier vollig richtig sind und glaube, dass das ein
bisschen ein sehr schemenhaftes Denken ist, was man vielleicht ein bisschen modifizieren
konnte.

Die tourismusfordernden Zwecke: MalRhahmenkataloge sind, und das ist auch im
Gesetz so verankert, zwischen den Gemeinden - wir haben ja etliche Burgermeister hier -
und den Tourismusverbéanden zu treffen. Das wird auch kontrolliert. Das wird, glaube ich,
mittlerweile auch so gemacht. Insoferne sehe ich das als erledigt an. (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Die Einhebung funktioniert noch immer nicht.) Au3er Ihr macht es nicht, das weil3
ich nicht. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Die Einhebung funktioniert noch immer nicht.) Ja,
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aber fur die Einholung ist die Finanzabteilung zustandig und da will ich jetzt ehrlich gesagt
verstandlicherweise nichts dazu ... (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ja, eh. Ich wollte es nur
erganzen.)

Gut, weiter im Text. Vielleicht noch ein weiterer Punkt. Tourismusférderungsbeitrag
- es wurde ein Zitat gesagt -, dieser ware sehr umfangreich und komplex. Also die
Hilfestellungen, die da angeboten werden. Mittlerweile gibt es ein Berechnungsmakro auf
der Website des Landes, dabei braucht man genau drei Kennzahlen, und zwar den
Umsatz, die Sparte und den Namen der Gemeinde wegen der Feststellung der
Ortsklasse. Das reicht eigentlich, um die Abgabenschuld festzustellen. Ich glaube, diese
drei Aspekte sollte doch jede Unternehmerin, jeder Unternehmer kennen.

Zu den Marketingausgaben, dann zu Punkt 19 und fortfolgende. Das ist der
eigentliche Prifungsauftrag jetzt am Schluss. Weder Voll- noch Teilkostenrechnung. Das
ist zwar zweifellos richtig. Es wurde zwar eine Planungs- und Controlling-Software
eingefuhrt - im Jahr 2016 ganz bewusst. Man bekommt naturlich entsprechende
Steuerungsinformationen hier heraus.

Eine vollwertige Voll- und Teilkostenrechnung, das entzieht sich aber irgendwie
meinem Verstandnis, warum das sinnhaftig sein soll, dass man hier eine komplette
Betriebsuberleitung macht, das dient ja dazu, um die Gemeinkosten auf irgendwelche
Verkaufspreise umzulegen. Der Burgenland Tourismus verkauft relativ wenig. Also
insoferne halte ich das nicht wirklich fir sinnvoll.

Andererseits muisste man wieder Personal aufnehmen, um das durchfiihren zu
kénnen. Und zwar nicht Personal, das ich fur Vermarktungszwecke einsetzen kann,
sondern Controller. Dann ist vorne wieder die Kritik, dass die Personalkosten steigen. Also
bitte, der Burgenland Tourismus wird keine zwei, drei oder funf Controller aufnehmen. Ich
halte diese Anforderung ein bisschen fur Gbertrieben.

Die konkrete Forderung nach einer Ziel- und Aufgabenformulierung messbar,
zeitlich befristet und dergleichen mehr. Ich glaube, es herrscht ein bisschen ein
Missverstandnis vor, was der Burgenland Tourismus eigentlich macht. Burgenland
Tourismus ist ein Instrument, um Angebote aus den Kommunen, aus den Regionen zu
vermarkten. Wenn sich zum Beispiel der Abgeordnete Hutter dankenswerterweise ,Gans
Burgenland® angeschlossen hat und das entsprechend in seiner Gemeinde macht, dann
ist es nicht die Aufgabe oder sehe ich es zumindest nicht als Aufgabe vom Burgenland
Tourismus, der Gemeinde Bad Sauerbrunn oder dem Abgeordneten Hutter
vorzuschreiben, ob er jetzt 300 oder 800 Ganse verkaufen soll; oder ob er jetzt zehn oder
30 Hektoliter Wein verkaufen soll.

Das waren naturlich messbare Ziele. Aber das ist, glaube ich, nicht die Aufgabe
des Vermarktungsinstrumentes. (Abg. Manfred Kolly: Sagt ja keiner.) Steht ja drinnen. Du
musst halt den gesamten Text lesen.

Insoferne wéare das, glaube ich, bei denjenigen zu eruieren, der ein Veranstalter ist,
oder das entsprechende Projekt auch umsetzt.

Zur Burgenland Card wurde bereits viel gesagt. Uber die Idee kann man natirlich
viel philosophieren. Das war, glaube ich, auch in friiheren Jahren im Zug der Zeit. Man hat
in Wien, in Niederdsterreich, in Karnten entsprechende Produkte erfolgreich teilweise auf
den Markt gebracht.

Im Burgenland hat es aus unterschiedlichen Griinden nicht so geklappt. Sei es, well
man zu spat war, sei es weil natirlich die Angebotspalette, auch die geographische
Struktur, ein bisschen schwierig ist.
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Wir wissen, dass Burgenlanderinnen und Burgenlander nur selten auch
Tagesausfliige im Burgenland machen. Das ist nun einmal so. Eine Burgenland Card, die
das ganze Jahr gilt, eine Kaufkarte dient halt vor allem um jene zu attraktivieren, die in der
Umgebung oder bestenfalls im Land wohnen. Das geht nattrlich mit Niederdsterreich, weil
man da das Zentrum Wien herum hat, dass man hier entsprechende Ausflugsziele
vermarktet.

Im Ubrigen sind auch bei der Niederosterreich Card etliche Ausflugsziele im
Burgenland schon mitdrinnen, also sie hatten zum Beispiel Gaste aus Wien auch gleich
miterworben. Insoferne tun wir uns ein bisschen schwer, das zu positionieren. Wir haben
das auch gesehen, und wie der Abgeordnete Steier richtig gesagt hat, zeitgerecht dann
auf null heruntergefahren, zumindest die Kostenseite, sodass zumindest eine
ausgeglichene Bilanz, wenn auch auf sehr, sehr niedrigem Niveau hergestellt worden ist.

Wie gesagt, die ,Gans Burgenland® ist, glaube ich, eine gute Geschichte, auch
wenn sie relativ kostenintensiv ist. Es ist uns gelungen, das zeigen auch die
Nachtigungszahlen in jenen Gemeinden, die mitmachen, dieses kleine Loch nach Ende
der Sommersaison, so Mitte September, wirde ich mal sagen, bis zu diesen ganzen
Weinwanderungen, Martiniloben und so weiter, das ja Ublicherweise Anfang November
stattfindet. Hier haben wir ein Loch von vier bis finf, maximal sechs Wochen drinnen, das
ist gelungen, ein bisschen aufzufillen.

Der Birgermeister Hutter wird mir Recht geben, und das gelingt uns auch bei allen
anderen Gemeinden, die hier mitmachen. Rust ware eine davon oder Bad Tatzmannsdorf
ebenfalls. Also ich glaube, das ist eine gute Geschichte, die man strategisch auch
entsprechend begrinden kann.

Zum Sponsoring vielleicht abschlie3end. Ich wirde sagen, wir warten auf den
nachsten Rechnungshofbericht. Das ist sehr stark gekirzt worden, eben weil wir diese
Schwachen auch gesehen haben.

In diesem Sinne mdchte ich mich noch einmal fur die Arbeit des Rechnungshofes
bedanken. Ich mochte mich auch bei allen bedanken, die im Burgenland Tourismus tatig
sind, oft gegen sehr starke Widerstande, die im burgenlandischen Tourismus tétig sind, ihr
eigenes Geld investieren beziehungsweise ihre Arbeitszeit investieren und wirklich einen
tollen Job machen. (Beifall bei der FPO und SPO)

Dritte Prasidentin llse Benk®: Danke Herr Landesrat.
Es liegt nun keine Wortmeldung mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend
Aufbringung und Verwendung der finanziellen Mittel des Burgenland Tourismus wird somit
zur Kenntnis genommen.

9. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Sozialausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Regina Petrik und Wolfgang Spitzmiuller auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
1309) betreffend Wiederaufnahme der Gesprache zwischen Bundesregierung und
Bundeslandern zur bedarfsorientierten Mindestsicherung (Zahl 21 - 923) (Beilage
1324)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Der 9. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht und
Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den
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selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang Spitzmdller
auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 1309, betreffend Wiederaufnahme der
Gesprache zwischen Bundesregierung und Bundesldndern zur bedarfsorientierten
Mindestsicherung, Zahl 21 - 923, Beilage 1324.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Mag. Christian Drobits.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um den Bericht Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Danke Frau Prasident. Der
Rechtsausschuss und der Sozialausschuss haben den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang Spitzmiller auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Wiederaufnahme der Gesprache zwischen Bundesregierung
und Bundeslandern zur bedarfsorientierten Mindestsicherung in ihrer 18. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 23. Mai 2018, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Regina Petrik und
Wolfgang Spitzmiller auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Wiederaufnahme der
Gesprache zwischen Bundesregierung und Bundeslandern zur bedarfsorientierten
Mindestsicherung unter Einbezug der von mir beantragten Ab&anderungen die
verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Dritte Prasidentin llse Benkd: Herzlichen Dank Herr Berichterstatter. Als erster
Rednerin zu diesem Tagesordnungspunkt erteile ich nun der Frau Landtagsabgeordneten
Mag.a Regina Petrik das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Auf der Regierungsbank auch! Es gab einmal eine
Osterreichweit gultige Vereinbarung zwischen Bund und Landern zur bedarfsorientierten
Mindestsicherung, bis die OVP aus heutiger Sicht offensichtlich in Vorbereitung der
Machtibernahme im Bund begonnen hat, diese gemeinsame Vereinbarung zu
torpedieren und alles zu tun, damit sie nicht verlangert wird. (Heiterkeit des Abg. Mag.
Thomas Steiner) Ich sehe, Sie stimmen mir zu. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das ist
lacherlich.)

Damals hatten sich der Sozialminister und sechs, wahrscheinlich sogar sieben
Bundeslander, auf eine gemeinsame Losung geeinigt, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Nur
das Burgenland nicht, oder wie?) waren sie nicht von jenen OVP-Landeshauptleuten, und
zwar konkret von zwei OVP-Landeshauptleuten, blockiert worden.

Damals stand meinem Eindruck nach auch unser Soziallandesrat, Herr Darabos,
noch auf der anderen Seite als heute. (Zwiegespréache in den Reihen - Abg. Mag. Thomas
Steiner: Das stimmt aber wirklich.) Damals scheute man sich in der SPO noch, Fliichtlinge
und Asylwerberinnen als Bedrohung fur unser Sozialsystem darzustellen.

Seit damals hat sich einiges geandert. Was sich auch geandert hat, sind die realen
Zahlen an Asylwerbern. 2016 kamen 42.300 Asylwerber nach Osterreich. Das entspricht
minus 52 Prozent im Vergleich zu 2015. 2017 kamen 24.700. Das ist wieder ein
Ruckgang von 42,54 Prozent.
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In den ersten drei Monaten 2018 waren es gerade einmal 3.900. Die Asylzahlen
sinken seit drei Jahren kontinuierlich und deutlich. Wir sind nun auf dem Level der Jahre
2003/2004.

Wenn unsere Regierungen jetzt behaupten, sie miussen die Mindestsicherung
restriktiver gestalten, um den angeblichen massiven Zuzug Geflichteter in den
Osterreichischen Sozialstaat zu stoppen, dann widerspricht das den Fakten.

Wer sich dieser Argumentation anschlief3t, ist im Jahr 2015 stecken geblieben.
Aber hallo! Die Welt hat sich gedndert. (Abg. Géza Molnér: Budget in Wien anschauen.
Da sieht man das. — Abg. Gunter Kovacs: Citymaut!))

Herr Doskozil steht nicht mehr an der Grenze und muss__ad hoc entscheiden, was
ZU tun ist, wenn tausende Menschen, die seit Wochen um ihr Uberleben rennen, an der
Grenze stehen und Einlass, oder, was vor allem der Fall war, Durchreise begehren.

Er hat damals sehr verninftig entschieden. Man kann einem Hans Peter Doskozil
sicher nicht links-linkes Gutmenschentum unterstellen, oder wie auch immer das andere
Parteien gerne nennen, wenn sie Uber Politikerinnen oder Aktivisten reden, denen
Menschlichkeit in der Gestaltung eines Staates wichtig sind.

Weder die Landesregierung, noch die Bundesregierung schert sich um diese
Fakten. Sie scheren sich nicht einmal um rechtliche Sauberkeit. Sie ignorieren wiederholt,
dass es bereits juristische Rickmeldungen von héchster Stelle gibt, die deutlich machen,
so geht das nicht.

Der Verfassungsgerichtshof hat in seiner Marz-Session 2018 klargestellt, eine von
der Dauer des Aufenthalts in Osterreich abhangige Wartefrist fur die Mindestsicherung in
voller Hohe und eine starre Deckelung der Bezugshtéhe bei Haushalten mit mehreren
Personen sind unsachlich und daher verfassungswidrig. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Wortlich heil3t es in der Entscheidung vom 7. Marz 2018 zur Deckelung, ich zitiere:
,Dadurch verfehlt dieses System der bedarfsorientierten Mindestsicherung ab einer
bestimmten Haushaltsgrof3e seinen eigentlichen Zweck, namlich, die Vermeidung und
Bekampfung von sozialen Notlagen bei hilfsbedirftigen Personen.“ Zitat Ende.
Verfassungsgerichtshof.

Gestern legte die Bundesregierung noch eines nach. 2016 wurde rund eine
Milliarde Euro fur Armutsbekampfung in Form von Mindestsicherung ausgegeben. Das
sind Ubrigens 0,96 Prozent der gesamten Sozialausgaben. Man sieht, an welchem kleinen
Hebel hier ein Exempel der Sozialpolitik von Schwarz-Blau statuiert werden soll.

Der Bundeskanzler twittert dazu: ,Als Bundesregierung steuern wir nun dagegen
und setzten mit der Reform der Mindestsicherung um, was wir im Wahlkampf versprochen
haben.“ Sebastian Kurz ist richtig stolz darauf, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Zu Recht!)
Armutsbekampfung runterzufahren. Nichts anderes ist namlich diese neue
bedarfsorientierte Mindestsicherung. Eine gezielte Mal3nahme zur Armutsbekdmpfung in
unserem Land, die wieder reduziert wird.

Armutsbekampfung ist unserer Regierung nicht so viel wert. Vor allem dann nicht,
wenn die von Armut betroffenen Menschen keine geborenen Osterreicherinnen und
Osterreicher sind. Wie kommentieren nun jene, die sich mit der Materie besonders gut
auskennen, die Vorhaben der Bundesregierung zur Mindestsicherung. Ich zitiere hier etwa
die Armutskonferenz.
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Das ist ein Netzwerk von Uber 40 Initiativen aus sozialen Organisationen,
Selbsthilfeinitiativen, auch aus der Wissenschaft, Bildungseinrichtungen, und von
Armutsbetroffenen selbst.

Die Armutskonferenz meint, ich zitiere: ,Die Chancen fur 80.000 Kinder weiter zu
verschlechtern, Familien in desolate Wohnungen zu treiben und Menschen mit
Behinderungen weiter zu belasten, all das sind nicht die Werte, die uns stark gemacht
haben. Wenn wer am Boden liegt, dann steigt man nicht noch drauf.” Zitat
Armutskonferenz. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Von den Kuirzungen sind dabei nicht nur Asylberechtigte betroffen, denn die
jungsten Zahlen aus Niederdsterreich zeigen namlich, dass nur jede siebente von den
Kirzungen betroffene Person asylberechtigt ist.

Die Auslander werden von der Regierung als Beispiele genannt, leider auch schon
von unserem jungen Kollegen in der OVP, dem Herrn Fazekas, denn sie werden als
Beispiele genannt, damit nicht so auffallt, dass die Kiirzungen genauso Inlanderinnen und
Inlander betreffen.

Christian Moser, der Geschéaftsfiihrer von SOS Kinderdorf Osterreich, meint,
Kindern wirden durch diese Malihahmen langfristig Chancen genommen und sagt, ich
zitiere: ,Die von der Regierung prasentierte Mindestsicherung neu ist Besorgnis erregend.
Das ist ein Programm zur Férderung von Familienarmut. Die Vermeidung von Kinderarmut
muss konsequent und verfassungskonform umgesetzt werden. Im aktuellen Plan der
Regierung ist das Gegenteil der Fall.“ Zitat Ende.

) Warum die Neuerungen eine grofl3e Gefahr darstellen, die Kinderarmut in
Osterreich zu erhdhen, zeigt ein Blick auf die Zahlen.

Fir das erste Kind sind 25 Prozent der Basisleistung von 863 Euro veranschlagt.
Das ist sogar etwas mehr als im Burgenland aktuell gewahrt wird, denn das
burgenlandische Mindestsicherungsgesetz sieht hier 19,2 Prozent fir das erste Kind, far
ein Kind vor. Vorschlag der Bundesregierung jetzt, Mindestsicherung neu, fur das erste
Kind 25 Prozent, danach geht es aber rasant bergab.

Das zweite Kind ist nur mehr 15 Prozent wert, ab dem dritten gibt es flinf Prozent.
Die erzielbare Summe wird fir grof3e Familien also deutlich sinken.

Diese MaBRnahmen kommen von zwei Parteien, die sich selbst als
familienfreundliche Parteien darstellen. Das gilt aber offensichtlich nur so lange, so lange
die Familien nicht arm sind, weil dann ihre Kinder doch nicht so viel wert sind.

Erich Fenninger von der Volkshilfe errechnet, dass 45.345 Kinder von diesen
Klrzungen betroffen sein werden. Fur Alleinerziehende werden die verfligten Einschnitte
mit einem ebenfalls degressiv sinkenden Bonus gedampft, aber das macht die lacherliche
Summe von 45 Euro fur das dritte Kind, das mit beiden Elternteilen zusammenwohnt, um
nichts moralisch vertretbarer. Damit kann man sich gerade die Windeln kaufen.

Problematisch ist wohl auch die Abprifung von Sprachkenntnissen, um
Bezugsberechtigungen zu schaffen.

Caritas Direktor Michael Landau meint dazu: Sprachkurse zu kirzen und
gleichzeitig Sprachkenntnisse zur Bedingung fur Sozialleistungen zu machen, ergabe
keinen Sinn. Er bringt die Unsinnigkeit einer Argumentation von OVP, der FPO und auch
der burgenlandischen SPO auf den Punkt, wenn er sagt, keiner Mindestpensionistin geht
es besser, wenn es einer kinderreichen Familie schlechter geht.
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Laut Ministerratsvorschlag von gestern sollen auch subsidiar Schutzberechtigte
vollstandig von der Mindestsicherung ausgeschlossen werden. Das sind Menschen, deren
Leben oder Gesundheit in ihrem Herkunftsland bedroht ist, weil, zum Beispiel, Folter oder
Verfolgung, Erniedrigung oder gravierende Menschenrechtsverletzungen drohen, diese
Menschen haben Recht auf Schutz vor Abschiebung. Leben missen sie dennoch von
etwas.

Wenn sie keinen Job finden kdnnen, oder nur einen haben, von dem sie nicht leben
kénnen, dann hatten sie bislang Anspruch auf bedarfsorientierte Mindestsicherung. Die
Bundesregierung will hier also einer Menschengruppe, der sie Schutz gewéahren sollte,
sehenden Auges in die Obdachlosigkeit schicken.

Rechtlich prifen missen wir dann auch noch das vollstandige Streichen der
Deutschkurse fir Asylwerber und das Einfordern von Bl-Kenntnissen fir den Erhalt des
Arbeitsqualifizierungsbonus fir Asylberechtigte. Das hat schon etwas von bdsartigem
Zynismus.

Ich will hier nicht den Zeitrahmen meiner Rede sprengen, das wirde namlich
passieren, wirde ich jetzt noch weitere Regelungen aufzdhlen, die dazu dienen sollen,
einzelne Gruppen zu diskriminieren. Diese werden rechtsstaatlichen Uberprifungen
sowieso nicht standhalten.

Aber das scheint, und das finde ich wirklich erschreckend, fur die Bundesregierung
nur zweitrangig von Bedeutung zu sein. Wenn sie einmal eine Runde Hintreten auf
Asylwerber eingelegt hat, dann wird sie schon wieder einlenken. Bis dahin hat man wieder
die Stimmung im Land ein wenig aufgeheizt. Unter dem Deckmantel dieser Stimmung
werden nun sozialstaatliche Leistungen fir Arme und Arbeitslose gekurzt.

Was fiir mich auffallend ist, ist die Tatsache, dass die SPO schaumgebremst
reagiert. Dabei hatte sie mit dem Wiener Modell eine gute Vorlage. Anhand dessen
erkennen wir namlich auch den Unterschied zwischen Rot-Griin in Wien und Rot-Blau im
Burgenland. In der Wiener Stadtregierung sagt man, wir lassen Niemanden zurtck. Alle
Menschen sollen leben kénnen.

Im Burgenland ist das Motto, wer zu spéat kam, der soll schnell wieder gehen, am
besten nach Wien, da kimmern sie sich dann um alle. Wenn das viel Geld kostet, dann
wird mit dem Finger auf die gezeigt und gesagt, schaut, in Wien kostet das alles so viel
Geld.

Dabei ware gerade das Wiener Mindestsicherungsmodell ein wegweisendes, und
vor allem dann sinnvoll, wenn es in allen Bundeslandern umgesetzt wirde. Es ist ndmlich
von all der ideologischen Debatte befreit und einfach verniinftig.

Es zielt darauf ab, Menschen zu helfen, ihre Ausbildungen abzuschlie3en, in den
Arbeitsprozess zu finden und dort zu bleiben. Das sind sehr verninftige und langfristig
wirksame MalRnahmen. Es macht deutlich, dass eine Demokratie, die sich zu den
allgemeinen internationalen Menschenrechten bekennt, diese in konkreten Gesetzen
realisieren muss.

Gerade dort, wo es schwierig wird. Es gibt ja offensichtlich auch ein grof3es
Spannungsverhaltnis innerhalb der OVP, weil die Kollegen in Westdsterreich, die sind
noch die Schwarzen, die sehen das ganz anders, die werden sich, glaube ich, auch
deutlich zu Wort melden, als das, was hier von der Bundes-OVP, unterstiitzt auch von den
burgenlandischen, hier Turkisen, vorangetrieben wird.
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Bevor man sich also in einem Modell einbetoniert, und wir sehen, es gibt da so
verschiedene Varianten, die machbar waren, ware ein Blick tber den Tellerrand hinaus
vernunftig. Mein Eindruck ist, es ist Ihnen, werte Kolleginnen, offensichtlich ganz egal,
was woanders lauft, was gut ist, denn Ihr Blick Uber die Landesgrenzen reicht gerade mal
bis nach Niederosterreich. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das ist nicht sehr weitsichtig. Sie bringen in lhrem Abanderungsantrag nicht einmal
eine Begrindung daflr vor, warum Sie sich nicht mit einer anderen als der
burgenlandischen Ldsung befassen wollen. Denn das Grundanliegen unseres Antrages
war ja, dass die Bund-/Landerverhandlungen wieder aufgenommen werden.

Dass genau das nicht geschehen ist, hat Landesrat Darabos ja auch lautstark und
offentlich kritisiert. Aber den entsprechenden Antrag wollten die Fraktionen dann doch
nicht unterstutzen.

Eine ernsthafte Befassung mit diesem Antrag scheint also nicht im Vordergrund zu
stehen. Sie wiederholen nur stereotyp, alle sollen es so machen, wie wir es im Burgenland
machen.

Die kritischen Reaktionen von Expertinnen wollen Sie einfach nicht héren. Auch
dazu gibt es heute schon wieder einiges. Verfassungsexperte Bernd Christian Funk meint:
Die Wartefrist fur Auslander zeige bei dem Vorstol3 der Bundesregierung keinen
Unterschied zu Niederdésterreich. Das wird wohl wieder aufgehoben werden.

Europarechtler Walter Obwexer sagt, EU-Birgern einfach 300 Euro zu streichen,
sei rechtswidrig. Ebenso meint es der EU-Rechtsexperte Franz Leidenmdhler, der sieht
etwa auch im Deutschnachweis fur Asylberechtigte eine Diskriminierung und Theo
Ollinger, allen bekannter Verfassungsexperte, hat Zweifel, ob 563 Euro genug fir eine
Existenz in Wirde sind. Er warnt vor Armut. Das sagen die Experten, nicht die
Politikerinnen dazu.

Sehr geehrte Kolleginnen von SPO, OVP, FPO und LBL! Ich habe nicht den
Eindruck, dass Sie sich in dieser Sache wenigstens um die Erkenntnisse des
Verfassungsgerichtshofes scheren. Ich habe auch nicht den Eindruck, dass Sie sich
ernsthaft mit dem in verschiedenen Bundeslandern praktizierten Modell befassen und
schauen, wo hier ein guter Kompromiss liegen konnte. Sie sind einfach nur stur wie ein
vierjahriges Kind, das immer nur sagt, ich will aber meines. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Wer mir aufmerksam zugehort hat, konnte erfahren, seitens der GRUNEN sind wir
durchaus bereit, verschiedene Modelle zu diskutieren und zu klaren, was auf welche
Weise machbar ist.

In einem bleibe ich stur. Fur mich gibt es nicht Menschen erster und zweiter Klasse.
Das hat nichts mit naiver Sozialromantik zu tun, Uber das Alter bin ich hinaus, das ist eine
Frage meiner Grundhaltung und Werte. Bei mir personlich sind es christliche. Vollig
unverstandlich ist mir aber auch, wie sich dieses Vorgehen mit den Werten der
Sozialdemokratie vereinbaren lasst.

Wiirde SPO Nationalratsabgeordneter Joérg Leichtfried hier stehen, wiirde er an
dieser Stelle vielleicht sogar rufen, SPO Burgenland, was ist mit euch?

Ich fir meinen Teil driicke es anders aus. Es ist mir vollig unverstandlich, dass eine
Partei, die sich sozialdemokratisch nennt, diesen Weg der Entsolidarisierung zwischen
Bevdlkerungsgruppen mitgeht und in der Mindestsicherung den Schulterschluss mit den
Rechtskonservativen und Rechtsauf3en-Parteien des Landes sucht.
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Mein Appell ist: Arbeiten wir fir ein Land, in dem niemand in Armut leben muss, in
dem wir die Armut bekdmpfen, und nicht die Armen und das Rechtsstaatlichkeit und
Wahrung der Menschenwdurde flr alle sichert. Das trifft flir den Abanderungsantrag der
Regierungsfraktionen nicht zu. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Frau Abgeordnete. Als ndchstem Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Géza Molnar das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Vielen Dank Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Es ist Uberhaupt kein Wunder, dass es die GRUNEN aus dem Nationalrat
gefegt hat. Das ist auch gut so.

Frau Kollegin Petrik! Sie kbnnen da jetzt jedes Mal Antrage einbringen, Sie kdnnen
da jetzt jedes Mal stundenlang I|hre Betroffenheitsrituale zum Besten geben,
herumjammern, sich empéren, aber der Landtag vertritt mit Gberwaltigender Mehrheit eine
andere Meinung als Sie.

Eine Meinung, die wir zuletzt am 5. April, erst am 5. April, zum Beschluss erhoben
haben, und die wir auch heute, am 29. Mai, zum Beschluss erheben werden.

Wir bekennen uns zu den Zielen und Grundsatzen des burgenlandischen
Mindestsicherungsgesetzes und wir begrifl3en die Mal3hahmen der Bundesregierung. Das
haben wir ndmlich schon am 5. April getan, darauf weise ich hin.

Wir begrufRen die Bemuhungen der Bundesregierung uber eine bundeseinheitliche
und verfassungskonforme Losung und wir weisen auf die Vorbildwirkung des
burgenlandischen Modells hin. So ist es. Punkt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ein fertiger Gesetzestext liegt uns zwar noch nicht vor, aber nach all dem, was wir
seit gestern und bis heute wissen, tut die Bundesregierung in etwa das, was wir am
5. April mit unserem Beschluss als Wunsch und Vorschlag zum Ausdruck gebracht haben.
Ein  bundeseinheitliches und verfassungskonformes Modell. Vorbild ist die
burgenlandische Losung. Es kommt ein Grundsatzgesetz des Bundes, das uns gewisse
Handlungsspielraume einraumen wird, von denen wir noch sehen werden, wie grof3 sie
sind und ob wir sie dann noch in Anspruch nehmen werden, oder nicht.

Ein Grundsatzgesetz des Bundes, das dsterreichweit vergleichbare Standards im
Ergebnis sicherstellen soll. Es kommt eine Wartefrist fir EU-Burger.

Asylberechtigte bekommen die Mindestsicherung in voller Hohe erst, wenn sie
entsprechende Integrationsbemihungen beziehungsweise Erfolge an den Tag legen. Ich
weil3 nicht, warum die GRUNEN damit ein Problem haben. Andererseits wundert es mich
auch nicht, wenn ich Ihren Zugang zum Thema Migration insgesamt ansehe, weil da
haben wir ndmlich schon das grundeigene Problem, Frau Kollegin Petrik, dass tUberhaupt
Parteien wir die lhre seit Jahren an einer Vermischung von Asyl und Zuwanderung
arbeiten und damit ja auch viele Diskussionen und die Loésung der Probleme viel
schwieriger machen, gerade wenn es um Integration geht.

Asylwerber, subsidiar Schutzberechtigte und Ausreisepflichtige bekommen keine
Mindestsicherung, denn sie werden lediglich grundversorgt. In Bezug auf das Burgenland
ist das im Ubrigen nicht neu, denn fir die subsidiar Schutzberechtigten gibt es die
Grundversorgung oder die Grundversorgungstarife schon seit Jahren.
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Das war noch unter Rot-Schwarz gedeckelt. Daflr wird es, das hat man jetzt von
Gruner Seite weggelassen, fiur Alleinerziehende zusatzlich zur Basisleistung flir jedes
minderjahrige Kind einen gestaffelten Bonus pro Monat geben. (Abg. Wolfgang
Spitzmuller: Hat sie aber gesagt.)

Ich bringe lhnen vielleicht zwei Beispiele. Ich gebe aber zu, dass das zwei
Extrembeispiele sind, zumindest das erste: ein seit sechs Jahren in Osterreich aufhaltiges
Paar, tschetschenischer Herkunft, mit finf Kindern, im Grun-regierten Wien, 2.460 Euro -
neu 1.684 Euro.

Osterreichische Alleinerzieherin mit zwei Kindern, alt 1.174 Euro - neu 1.383 Euro.
Das ist eine Entwicklung, die unsere Zustimmung findet.

Frau Kollegin Petrik! Der Herr Kollege Haidinger hat es Ihnen heute schon gesagt.
Ich glaube, es liegt ein grundlegendes Missverstandnis Uber die Frage des Sozialstaates
und von Sozialsystemen vor.

Ein Sozialstaat kann im Wesentlichen nur dann funktionieren, wenn er im Grol3en
und Ganzen ein in sich geschlossenes System bildet. Sie haben einen anderen Zugang,
aber dann sagen Sie es auch bitte.

Sie machen ja gerade so den Eindruck, als waren Sie der Meinung, dass
Zuwanderung dem Sozialsystem in der Form, in der wir sie in den letzten Jahren hatten,
was bringen wirde. Sie loben da das rot-griine Modell der Mindestsicherung in Wien.

Schauen Sie sich bitte die Entwicklung der Ausgaben fur die Mindestsicherung in
Wien an und schauen Sie sich einmal den Wiener Stadthaushalt an. Das sind ja durchaus
keine Entwicklungen, die erfreulich sind. So, wie Sie daherreden, kdnnte man ja der
Meinung sein, dass in Wien Jahr fur Jahr die Uberschiisse daherkommen.

Die Parallelen zum burgenléandischen Modell sind bei dem, was die
Bundesregierung gestern vorgestellt hat, unverkennbar. In manchen Konstellationen
durfte der Bund, ich sage es jetzt einmal so, ,weniger streng” als im Burgenland sein. Das
sind die Handlungsspielrdume, die wir dann mitunter aufgrund des
Bundesgrundsatzgesetzes haben werden und von denen wir schauen werden, wie weit
wir sie ausnutzen werden.

Wir sind jedenfalls guter Dinge, dass es, wie vom Landtag gewunscht, schon bald
eine bundeseinheitliche und verfassungskonforme Lésung geben wird. Das entscheidet
namlich im Ubrigen noch immer der Verfassungsgerichtshof, der sich ja
hdchstwahrscheinlich auch mit diesem Gesetz auseinander setzen wird.

Wir sind guter Dinge, dass es zu dieser Losung kommt, namlich zu einer Ldsung,
die sich an den Zielen unseres Gesetzes im Burgenland orientiert, und das ist gut so.
(Beifall bei der FPO und SPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachstem Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordnetem Mag. Thomas Steiner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter um Ihren Beitrag.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Frau Prasidentin! Auf die Details, die
die Kollegin Petrik vorhin zum Besten gegeben hat, méchte ich nicht wirklich eingehen.
Aber, sie hat darauf verwiesen, dass in den letzten Jahren die Fluchtlingszahlen gesunken
sind und hat das als Argument hergenommen. Na ja, das ist ohnehin wieder so, wie im
Jahr 2003 und 2004. Jetzt konnen wir wieder die Sozialleistungen erhéhen und Geld
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hinausschmeif3en und sozusagen ein Paradies auf Erden schaffen. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Ich glaube, das ist eine gute Entwicklung, dass wir uns jetzt wieder auf einem
normalen Mal3, was die Zuwanderung von Fluchtlingen betrifft, befinden. Das ist vor allem
der Bundesregierung und der entschlossenen Politik der neuen Bundesregierung zu
danken, denn Sebastian Kurz hat ja schon in der Vorgangerregierung dafur gesorgt, dass
hier auch schon die Vorgangerregierung eine leichte Kursanderung eingeschlagen hat.

Mit der neuen Bundesregierung haben wir aber jetzt wirklich eine Konstellation, wo
wir genau dieses Thema sehr intensiv bearbeiten kénnen und wo wir, glaube ich, auch fir
die nachsten Jahre gut aufgestellt sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der heutige Antrag, den wir zu behandeln
haben, stammt ja von den GRUNEN und geht in die Richtung, dass hier die
Landesregierung quasi aufgefordert wird, daflr einzutreten, dass Gesprache zwischen
den Landesregierungen und der Bundesregierung wieder aufgenommen werden, mit dem
Ziel, eine verfassungskonforme Regelung der Mindestsicherung und eine
bundeseinheitliche Mindestsicherung herzustellen.

Jetzt gibt es einen Abanderungsantrag. Der kommt von der SPO und von der FPO.
Dieser Antrag lautet, dass sich der Burgenlandische Landtag zu den Zielen und
Grundsatzen des Burgenlandischen Mindestsicherungsgesetzes bekennt, dass die
Bemihungen der Bundesregierung um eine bundeseinheitliche verfassungskonforme
Losung begriafdt wird, wobei auf die Vorbildwirkung des burgenlandischen Modells
hingewiesen wird.

Herr Landesrat Darabos! Ich hoffe, Sie kdénnen sich auch mit diesem Antrag
identifizieren. Deswegen sollten Sie dann irgendwann einmal aufhéren, wehleidig zu
sagen, wie schlimm das ist, dass die Bundesregierung jetzt schneller war als die
Sozialreferenten. Ich glaube, dass es gut war, dass die Bundesregierung gehandelt hat,
denn hatten wir auf die Sozialreferenten gewartet, dann wirden wir wahrscheinlich 2025
noch da stehen und sagen: Was ist jetzt endlich mit euch Sozialreferenten? (Beifall bei
der OVP)

Weil inhaltlich hat ja der Landesrat Darabos schon zumindest angedeutet, dass er
sich mit dem Modell, das die Bundesregierung jetzt vorgeschlagen hat, in groben Zigen
auch identifizieren kann. (Abg. Manfred Kolly: Den Abanderungsantrag héattet Ihr Euch
jedenfalls erspart.)

Das ware auch eine Mdglichkeit gewesen, soll so sein, aber zumindest gibt uns ja
dieser Abanderungsantrag die Moglichkeit, dass jetzt auch der Landesrat Darabos und die
SPO Burgenland sich klar bekennt und sagt, es war gut, dass die Bundesregierung jetzt
schnell gehandelt hat und es war gut, dass sie nicht darauf gewartet hat, dass sich die
neuen Soziallandesrate auf irgendetwas einigen, was ohnehin nichts gebracht hatte und
wo ohnehin nichts herausgekommen ware. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Deswegen glaube ich wirklich, dass dieses rasche Handeln der Bundesregierung
gut war, dass hier eine Grundsatzgesetzgebung erfolgt, wo ein Rahmen vorgegeben wird,
und zwar ein klarer Rahmen vorgegeben wird, der im Prinzip und im Grunde ja auch
unseren Intentionen entspricht. (Abg. Manfred Kélly: Das habe ich immer gefordert!)

Wir haben im Landtag in den letzten zwei, drei Jahren - ich weil3 nicht, wie oft -
Uber das Thema Mindestsicherung diskutiert.
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Wichtig ist fur uns, und das sage ich jetzt fur die Volkspartei, zumindest von dem
her, was ich von der FPO und auch von der SPO Burgenland zumindest gehort habe, weil
die SPO auf Bundesebene schaut ja da ganz anders aus, denn da habe ich vorhin
gelesen, dass sich die SPO auf Bundesebene lber den Vorschlag der Bundesregierung
extrem aufregt und dass das abgelehnt wird.

Ich hoffe, dass die SPO Burgenland hier standhaft und bei dieser Linie bleibt, die
wir ja seit einiger Zeit festgelegt haben. Das war ja auch so ein Beispiel, wie
beispielsweise bei der Wohnbauférderung, wo wir uns gut eingebracht haben, wo wir
unsere Vorstellungen auch umsetzen konnten, wo wir als starke Alternative zum Ergebnis
auch entsprechend beigetragen haben.

Wichtig ist fur uns, wie gesagt, dass die Menschen, die arbeiten gehen, mehr
haben miussen, als diejenigen Menschen, die aus dem Sozialsystem ihren Unterhalt
bewaltigen miussen. Wichtig ist fur uns, dass die Mindestsicherung keine Dauereinrichtung
fur die Menschen ist, sondern dass es ein Anreiz sein soll, wieder in den Arbeitsprozess
Zzu kommen.

Wichtig ist fur uns, dass die Mindestsicherung nicht so gestaltet werden darf und so
gestaltet sein soll, dass sie wie ein Magnet auf Menschen wirkt, die flichten und sich
aussuchen, in welches Land sie gehen.

Es ist ja kein Zufall, dass die meisten Flichtlinge in jene Lander gegangen sind, wo
besonders hohe Sozialleistungen gezahlt wurden. Deutschland, Osterreich, Schweden,
die haben ja alle umgestellt. Daher ist auch der dsterreichische Weg der richtige. Wichtig
ist fur uns, und dazu bekenne ich mich nach wie vor, dass es irgendwo einen Deckel
geben muss.

Der Verfassungsgerichtshof hat diese Deckelung in NO aufgehoben. Ich glaube,
dass der Vorschlag, der jetzt von der Bundesregierung kommt, mit einem degressiven
Beitrag fur die Kinder dann das gleiche Ziel erreicht und hoffentlich dann auch
verfassungskonform ist.

Apropos Verfassungskonformitat - wir haben ja einen Antrag eingebracht und
haben gesagt, es ware doch gescheit, wenn der Nationalrat Uberhaupt eine
Verfassungsbestimmung daraus macht, denn dann hatten wir die Verfassungskonformitat
ohnehin gewabhrleistet. Das ist leider nicht gelungen und wére wahrscheinlich auf
Nationalratsebene nicht gelungen, weil ja dort die SPO sicherlich nicht mitgestimmt hétte.

Wichtig ist flr uns, dass die Menschen, die bei uns sind, die als Flichtlinge nach
Osterreich gekommen sind, auch entsprechend integriert werden und dass sie sich auch
bemuihen, sich zu integrieren. Daher finde ich auch den Ansatz, die volle Sozialleistung
erst dann zu bezahlen, wenn entsprechende Deutschkenntnisse vorliegen, als einen
richtigen Ansatz.

Insgesamt glaube ich, dass wir die Bundesregierung bei diesen Bemihungen, eine
verfassungskonforme und bundeseinheitliche Losung herzustellen, absolut unterstitzen
mussen. Deswegen kann ich fur die Volkspartei Burgenland auch sagen, dass wir den
Abanderungsantrag naturlich untersttitzen werden.

Das ware jetzt eine Uberraschung gewesen, wenn es anders gewesen ware. Herr
Kollege Kolly! Wir hatten aber auch kein Problem gehabt, den Antrag der GRUNEN
einfach abzulehnen, denn das ware im Endeffekt das Gleiche gewesen. (Abg. Manfred
Kolly: Einfach ablehnen.)
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Ich glaube, dass wir schon darauf achten missen und da darf man sich darauf
verlassen und sagen, jetzt ist es ohnehin wieder anders und es sind ohnehin weniger
Flichtlinge da, das kann von einem Moment auf den anderen wieder anders sein.

Wichtig ist, dass wenn solche Situationen eintreten, Osterreich gewappnet ist und
Osterreich dafir sorgt, dass niemand das osterreichische Staatsgebiet betritt, ohne
registriert zu werden. Ehrlich gesagt, man kann den Hans Peter Doskozil von mir aus
loben, aber eine Glanzleistung des 0Osterreichischen Staates war es sicher nicht, wenn da
zig Tausende und Hunderttausende Menschen die Staatsgrenze ohne Registrierung
Uberschritten haben, ohne zu wissen, wer das ist und dann einfach durchzuwinken und
sagen, die Deutschen werden das Problem schon l6sen.

Also, eine richtige Glanzleistung war es nicht. Es war eine organisatorische
Leistung, aber das héatte man auch durchaus anders machen kdnnen, eigentlich anders
machen missen. Es muss ja im Selbstverstandnis eines Staates liegen, dass man auch
seine Grenzen schitzt. In diesem Sinn werden wir natirlich dem Ab&anderungsantrag
zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (der den Vorsitz Gbernommen hat):
Danke Herr Abgeordneter. Als Nachstes erteile ich das Wort dem Herrn
Landtagsabgeordneten Mag. Christian Drobits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Mitglieder der Landesregierung! Hohes Haus! Zur Mindestsicherung oder zum
burgenlandischen Mindestsicherungsmodell wurde bereits in den letzten Monaten viel
gesprochen. Ich méchte aber zusammenfassend auch erwahnen, dass am 30. Marz 2017
durch eine Gesetzesanderung zum Burgenlandischen Mindestsicherungsgesetz mit
Mehrheit von 32 von 36 Stimmen der Abgeordneten ein Beschluss gefasst wurde, der
zirka heute vor einem Jahr in Kraft getreten ist.

Die konkrete Inkrafttretung war mit 1.7.2017. Dieses burgenléandische Modell war
gepragt vom Integrationsmotto ,Menschlichkeit und gesellschaftliche Akzeptanz®. Ich bin
der Meinung, die Losung, die getroffen und die gefunden wurde, war die einzig richtige.
Es war namlich unumganglich, ein eigenes Gesetz zu machen, weil eine
bundeseinheitliche Lésung, wie bereits vorher besprochen, gescheitert ist.

Die Mutmallungen und Feststellungen, die die Kollegin Petrik hinsichtlich des
Scheiterns erzahlt hat, mochte ich jetzt nicht teilen. Aber, grundsatzlich war es so, dass
eine einheitliche Ldsung nicht mdglich wurde. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Dieses eigenstandige burgenlandische Modell wurde dann auch in der ,Wiener
Zeitung“ sehr wohl nicht als Hardliner-System und auch nicht als System der
Unentschlossenen aufgezeigt, sondern man sagte, das ist eine Mittelldsung, ein
Kompromiss.

Wir haben im Burgenland gehandelt, wir haben dieses Mindestsicherungsgesetz
mit 1. Juli 2017 in Kraft treten lassen und wir haben nachweislich die héchstmdgliche
Akzeptanz der Gesellschaft, aber auch eine soziale Treffsicherheit im Auge gehabt.

Es gibt grundsatzlich an diesem Modell nichts zu ritteln. Auch die
Verfassungsgerichtshofentscheidung zum Niederdsterreichischen Mindestsicherungs-
gesetz ist fir uns nicht relevant, weil bei uns derzeit keine Anfechtung zum
Burgenlandischen Mindestsicherungsgesetz vorliegt. Deshalb sind es auch nur
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Mutmal3ungen, dariiber zu reden, dass unser Modell, unser Gesetz, verfassungswidrig
ware.

Deshalb behaupte ich, dass wir in diesem Bereich der bedarfsorientierten
Mindestsicherung unsere Hausaufgaben gemacht haben und wir - meine Fraktion - zu
diesem burgenlandischen Mindestsicherungsmodell steht.

Wir waren immer an einer dsterreichweiten Losung interessiert. Der zustandige
Landesrat hat es auch gesagt, und wir haben auch immer gesagt, dass es natirlich im
Interesse aller sein muss, keinen Fleckerlteppich bei einem so wichtigen Bereich wie der
Mindestsicherung zu haben, sondern eine einheitliche Losung zu finden.

Nun, wir haben auch diese Bemuhungen immer unterstitzt und begrufdt, dass eine
bundeseinheitliche Lésung kommt. Deshalb mdchte ich auch zu dieser
bundeseinheitlichen Losung, die nunmehr tber die Medien an uns weitergegeben worden
ist, nur sagen, dass wir nicht automatisch Nein sagen durfen, wenn es um teilweise
Kritikpunkte geht.

Aus Fairnessgriinden - weil wir haben bloR Uberschriften, wir haben noch keinen
Gesetzentwurf, der vorliegt und man sollte sachlich und fachlich erst ber Gesetzentwurfe
reden und nicht Gber Uberschriften.

Konkret mdchte ich nur drei Punkte ansprechen, die heute auch zutage getreten
sind. Einerseits die Thematik mit der Einschleifregelung im Hinblick von mehr Kindern.
Naturlich ist das ein sensibles Thema, denn bei diesem Thema ist naturlich
verhaltnisméaRig zu schauen, wie sich das im Sinne auch der Thematik verhalt, dass da
eine Deckelung dann nicht mehr erreicht wird.

Gerade im Burgenland haben wir die Mdéglichkeit, dann in sechs Monaten nach
dem Gesetzentwurf im Rahmen eines Ausfuihrungsgesetzes darauf zu reagieren.

Ein Punkt, der mir wesentlich ist, ist der zumindest in den Medien kolportierte
Arbeitsplatzqualifizierungsbonus von 300 Euro. Ich denke mir, da wird es wichtig sein,
eine klare Feststellung zu treffen, wie das im Rahmen der Integrationsvereinbarungen, die
ja doch unterschiedlich sind, in den jeweiligen Bundeslandern zu sehen sein wird.

Es hangt davon ab, inwieweit man der deutschen Sprache machtig ist. Es wird
deshalb auch wichtig sein, dass man auch Deutschsprachkurse anbieten kann und sie
nicht einschrankt.

Es war in den letzten Monaten oft auch die Diskussion, dass weniger Deutschkurse
gefordert werden sollen. Das heil3t, man muss sich das eine dann anschauen. Wenn man
die Deutschsprachkurse entsprechend zukiinftig dann wieder anbietet, ist naturlich auch
die Mdglichkeit gegeben, dass auch der Arbeitsplatzqualifizierungsbonus in der Form, wie
er gewollt ist, eingefuhrt werden kann.

Vielleicht noch ein Punkt zur Wartezeit. Wir haben auch die Wartezeit in unserem
Gesetz verankert.

Im Zuge des Ausflhrungsgesetzes ist vielleicht auch interessant, sofern es in der
Grundsatzgesetzgebung nicht klar determiniert ist, nochmal zu tberlegen, inwieweit doch
bei der Wartezeit vielleicht eine Voraussetzung von sechs Monaten gegeben ist, wie es
die EU-Richtlinie auch vorsieht.

Ich glaube, das Thema wird auch derzeit thematisiert, und ich bin tGberzeugt davon,
dass zumindest das ein Ansatzpunkt ist, der uns auch bei unserem Modell dann auch zum
Nachdenken bringen sollte.
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In dem Sinne mdchte ich nicht iber die Uberschriften entscheiden. Ich mochte,
wenn ein Gesetzesentwurf vorliegt, dartber diskutieren. Und von mir, aus
Fairnessgrinden, gibt es sicher kein kategorisches Nein zu diesem Vorschlag, weil eine
bundeseinheitliche Lésung ist sicher wie ein Fleckerlteppich im Bereich der
Mindestsicherung. Danke fir die Aufmerksamekeit. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Kollege
Spitzmuller ist der Nachste, der sich zu Wort gemeldet hat.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmuller (GRUNE): Danke Herr Prasident! Herr
Blrgermeister Steiner, ich muss Sie jetzt schon fragen, habe ich das richtig verstanden?
Sie waren dafur, die Verfassung dafur zu andern? (Abg. Mag. Thomas Steiner: Wir haben
einen Antrag eingebracht.)

Das heil3t, wir schreiben dann in die Verfassung rein, der Gleichheitsgrundsatz ist
nicht so wichtig oder wie wirde das dann lauten? (Abg. Mag. Thomas Steiner: Nein, das
ware die falsche Formulierung.)

Ja, aber das ist ja das Verfassungsproblem, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Waren
Sie bei der letzten Landtagssitzung nicht dabei?) dass es (Abg. Mag. Michaela Resetar:
Er war da, hat aber nichts verstanden.) nicht dem Gleichheitsgrundsatz entspricht. (Abg.
Mag. Thomas Steiner: Das war schon bei der letzten Landtagssitzung.) Also das verstehe
ich absolut nicht. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das verstehe ich, dass Sie das nicht
verstehen. - Heiterkeit bei der OVP - Unruhe bei der SPO)

Zweiter Punkt ganz kurz: Ich war am Wochenende in einem BIO-Erdbeerland. Ich
wollte eigentlich nur kurz hinfahren, weil ich keine Zeit gehabt habe und dort Erdbeeren
kaufen. Das war nicht moglich und zwar aus einem ganz einfachen Grund, dort gibt es
keine Erntehelfer. Und das ist nur einer von ganz vielen Betrieben.

Das heifdt, die kdnnen dort ihre F_frodukte nicht ernten. Wir kennen das aus den
Medien inzwischen vom Spargel und Ahnlichen. (Allgemeine Unruhe) Das heil3t, wir
brauchen sowieso diese Leute.

Wir brauchen zumindest einen Teil dieser Leute. Es gibt Ausnahmeregelungen fir
eine lacherliche Zahl von Menschen, die dann als Erntehelfer eingesetzt werden kdnnen.
Die Landwirtschaft brauchte aber noch wesentlich mehr.

Ich verstehe lhre Beweggrinde einfach ehrlich gesagt Uberhaupt nicht. Die
Mindestsicherung heift nicht umsonst Mindestsicherung, weil sie das Mindeste ist, um
einigermafen in Osterreich leben zu kdnnen. Sie zu kiirzen, ist das Letzte. Danke. (Beifalll
bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Von der Regierungsbank hat sich Herr
Landesrat Mag. Darabos zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Prasident! Hohes Haus! In aller Kiirze. Herr Steiner! Das ist sehr schwach
und sehr tief gewesen, muss ich sagen. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Was denn?)

Den Hans Peter Doskozil hier anzupatzen, der 2015 eine Aufgabe Ubernommen
hat in (Abg. Mag. Thomas Steiner: Organisatorisch war es auch okay.) einer
Stresssituation, die er perfekt gelost hat, die 6sterreichweit anerkannt (Abg. Mag. Thomas
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Steiner: Organisatorisch war es ja eh okay, das habe ich auch gesagt.) wurde, auch von
Ihrer Partei anerkannt wurde.

Hier das negativ zu reden, das halte ich flr letztklassig, das mdchte ich am Beginn
feststellen. (Beifall bei der SPO und FPO — Abg. Manfred Kolly: Wer war der Innenminister
damals?)

Bitte? (Abg. Manfred Kolly: Wer war der Innenminister damals?) Ja, ist egal. (Abg.
Manfred Kolly: Nein, egal ist das nicht.) lch méchte nur ganz kurz zu den Fakten kommen.

Die Bundesregierung hat gestern eine Punktation vorgelegt fir eine
bundeseinheitliche Regelung zur Mindestsicherung. (Allgemeine Unruhe) Und eine
wirklich seriése Beurteilung, der Herr Abgeordnete Drobits hat das schon angesprochen,
ist erst moglich, wenn dieser Gesetzesentwurf auch in Begutachtung geht. Und wir
werden uns das im Detail anschauen und auch mit den anderen Landern abstimmen.
(Allgemeine Unruhe)

Ich personlich - und das wissen Sie - war immer ein Befurworter einer Regelung,
wo es eine bundeseinheitliche Regelung geben soll. Dieser ,Fleckerlteppich® an
unterschiedlichen Modellen, aus meiner Sicht, macht wenig Sinn.

Ich gebe auch zu, dass der Minister, der meiner Partei angehért hat, es nicht
geschafft hat, damals eine einheitliche Regelung zu schaffen. Ich méchte aber
nichtsdestotrotz betonen, und da sind wir einer Meinung, wenn 32 von 36 Abgeordneten
diesem Modell auch zugestimmt haben, vor langerer Zeit, dass das burgenlandische
Modell ein sehr gutes ist und dass ich auch das Gefuhl habe, dass man sich durchaus von
Bundesseite her an diesem burgenlandischen Modell auch orientiert hat.

Unser Modell ist, aus meiner Sicht, sozial ausgewogen, treffsicher und bietet, aus
meiner Sicht, und das ist der Sinn der ganzen Sache, genlgend Anreize, um so rasch wie
maoglich wieder in den Arbeitsprozess einzusteigen.

Und da moéchte ich jetzt zwei Sachen dazu sagen, Frau Abgeordnete Petrik. Sie
sagen, wir lassen jemanden zurtck. Wir lassen niemanden zurick, und das
burgenlandische Modell ist auch keine Kirzung in der finanziellen Ausformung der
Mindestsicherung, sie hat nur andere Parameter.

Es geht halt darum, dass man nicht alles bar ausbezahlt bekommt, sondern dass
man auch die Wohnleistungen und Sachleistungen nachweisen muss. Das halte ich far
durchaus richtig und wichtig weil es eben so ist, dass diese 836 Euro, die wir im
Burgenland haben, auch anders zu bewerten sind, beispielsweise als eben in Wien.

Was ich noch dazu sagen mdchte, das ist wieder die andere Sache, da bin ich
wieder auf Ihrer Seite. Ich habe gestern einen Fall gehabt, aus meiner Nachbargemeinde,
wo ein Mann gekommen ist, das weiR auch keiner in Osterreich, der muss 10.000 Euro
zurtickzahlen, weil er ein Haus hat, einen Grund hat und jetzt eben 10.000 Euro an
Mindestsicherung fiur die letzten drei Jahre zurlickzahlen muss.

Das wissen auch die wenigsten, das muss man auch sagen. Das ist etwas, was
naturlich grundsatzlich gerechtfertigt ist, aber was auch schon auch erschwerend bei der
Mindestsicherung einzustufen ist.

Insgesamt mochte ich doch noch, auch wenn der Herr Abgeordnete Steiner das als
Jammerei beurteilt hat, schon sagen, wenn eine Ministerin, egal welcher Partei sie
angehort, sie gehort der FPO an und gehort einer Regierung OVP-FPO auf Bundesebene
an, sagt, wir als Lander sollen einen Vorschlag machen und das wird paktiert und dann ist
plétzlich alles anders, dann muss man auch durchaus bereit sein, diese Kritik in Kauf zu
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nehmen, weil es hier auch um politische Redlichkeit geht und um Transparenz geht, und
das ist von der Bundesregierung in diesem Fall nicht eingehalten worden.

Wir stehen zu unserem Modell. Wie gesagt, wir warten den Gesetzesentwurf der
Regierung ab, ob er rechtlich einwandfrei ist.

Ich sage auch hier ganz deutlich, dass die Koppelung an die Sprache durchaus
eine sinnvolle MalBhahme, aus meiner Sicht, ist. Die Sprache bedeutet Integration. Wir
mussen den Menschen, die hier in Osterreich leben wollen, auch dazu bringen, sich zu
integrieren und, wie gesagt, die Sprache ist ein Hauptaugenmerk, was die Integration
betrifft.

Es ist ubrigens von der SPO schon vor zwei Jahren der OVP gegeniiber
vorgeschlagen worden, aber die Bundes-OVP - (Abg. Mag. Thomas Steiner: Was ist
vorgeschlagen worden?) - die sprachliche Kompetenz ist vorgeschlagen worden. Die
Bundes-OVP hat damals nichts davon wissen wollen, aber das ist jetzt nicht das
Hauptthema.

Insgesamt glaube ich, dass wir auch Osterreichweit diese Verhandlungen mit den
Bundeslandern fiihren sollten und auch eine gemeinsame Vorgangsweise noch finden
sollten.

Und der letzte Satz, die bedarfsorientierte Mindestsicherung muss, aus meiner
Sicht, ein soziales Sicherungsnetz bleiben, das grobste Armut verhindert und Menschen
Chancen ermoglicht, in den Arbeitsprozess wieder einzusteigen.

Wir wollen kein Hartz 1V, wir wollen, dass die Menschen auch Chancen haben,
Uber die Mindestsicherung wieder in den Arbeitsprozess einzusteigen. (Beifall bei der
SPO, FPO und den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Als N&chstes erteile ich das Wort dem
Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Ja, Herr Landesrat! So eine
Wortmeldung fordert mich naturlich heraus, mich noch einmal zu melden, was ich ja nicht
wollte. Aber ich meine, ehrlich gesagt, sich hier herzustellen und von letztklassig zu
sprechen, da sollten Sie sich einmal in den Spiegel schauen. (Unruhe bei der SPO — Abg.
Doris Prohaska: Also bitte.)

Wenn Sie zugehort héatten, was ich gesagt habe, dann ware lhnen das Wort ja
niemals Uber die Lippen gekommen, oder hatte Ihnen gar nicht Gber die Lippen kommen
kénnen, weil, ich habe gesagt, der Hans Peter Doskozil hat das organisatorisch gut
gemacht.

Aber ich habe kritisiert und das gilt nicht nur fir ihn, sondern auch fur viele andere,
dass das ein Zustand war, der untragbar war. Dass der Osterreichische Staat nicht in der
Lage war und auch die Exekutivbeamten nicht in der Lage waren, zu verhindern, dass
Menschen - und zwar nicht einer oder zwei, sondern tausende und zigtausende - die
Grenze Uberschreiten, ohne dass sie registriert werden, ohne dass man weil3, wer
hereinkommt.

Diese Kritik missen sich alle Verantwortlichen der damaligen Zeit ganz einfach
gefallen lassen. (Abg. Manfred Kolly: Ihr habt das ja begrif3t. Ihr habt das ja sogar
gutgeheil3en.)
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Auch wenn Sie das als Majestatsbeleidigung empfinden, (Abg. Manfred Kolly:
Schaut Euch das Protokoll an.) es war ganz einfach so und da kénnen Sie herumreden
was Sie wollen. (Zwischenruf von Landesrat Mag. Norbert Darabos — Unruhe bei der
SPO)

Da koénnen Sie schreien, da (Abg. Manfred Kally: Ihr kennt Euch nicht aus — schaut
Euch das an.) kdnnen Sie sagen Majestatsbeleidigung, da kdnnen Sie sagen letztklassig,
es (Abg. Manfred Kolly: Das ist ja unglaublich.) stimmt ganz einfach so. (Allgemeine
Unruhe) Und da lasse ich mir von lhnen nicht sagen, dass das letztklassig ist, weil es die
Wahrheit ist, weil es nichts als die Wahrheit ist, das ist der erste Punkt, Herr Landesrat.

Die zweite Geschichte, ich (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das
Glockenzeichen.) meine, Sie stellen sich daher und patzen jetzt wieder die Ministerin an.
Ich sage Ihnen, wir werden jetzt gleich einen Beschluss fassen, wo lhre Meinung
eigentlich konterkariert wird.

Wir beschliel3en jetzt nicht, dass die Soziallandesrate jetzt wieder einen Vorschlag
machen, sondern wir unterstitzen die Bundesregierung und zwar, ich nehme an, mit einer
Uberwaltigenden Mehrheit und das missen Sie halt auch einfach zur Kenntnis nehmen.

Offensichtlich haben Sie ein bisschen in der Erinnerung manchmal Probleme, weil
wenn ich Sie jetzt in das Jahr 2016 zurtckfihren darf, Ende 2016, da waren Sie es, der
gemeinsam mit dem Herrn Minister Stoger gegen die Obergrenze, gegen die Deckelung
agiert hat.

Sie haben gesagt, Sie wollen eine bundeseinheitliche Regelung haben, ohne
Obergrenze, ohne Deckelung und haben gesagt, eine Wohnsitzverpflichtung wollten Sie
damals noch haben. Erinnern Sie sich zurtick, oder nicht? Ist es die Wahrheit, oder nicht?

Deshalb bleiben Sie bei der Wahrheit und werfen Sie mir nicht irgendwelche Dinge
vor, die nicht stimmen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Wortmeldungen liegen keine mehr vor,
wir kommen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die (Abg. Robert
Hergovich: Da ist man sprachlos, wirklich.) dem Antrag des Berichterstatters zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Beschluss betreffend eine bundesweit einheitliche Regelung der
bedarfsorientierten Mindestsicherung ist somit in der vom Herrn Berichterstatter
beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

10. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmuller und Regina Petrik auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 1317) betreffend Klimaschutz-MalRnhahmen im Wohnbau
(Zahl 21 - 931) (Beilage 1325)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Der 10. und letzte Punkt der
Tagesordnung, meine Damen und Herren, ist der Bericht und Abé&nderungsantrag des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber den
selbstandigen Antrag - (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen.) ich
bitte um etwas Ruhe auf der Regierungsbank und in den Abgeordnetenbanken - der
Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmiller und Regina Petrik auf Fassung einer
EntschlieBung, Beilage 1317, betreffend Klimaschutz-MalRnahmen im Wohnbau, Zahl 21 -
931, Beilage 1325.
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Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Schnecker.

General- und Spezialdebatte werden unter einem gefuhrt.
Bitte um Ihren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Ewald Schnecker: Danke Herr Prasident. Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmuller und Regina Petrik
auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Klimaschutz-MaRnahmen im Wohnbau in
ihrer 31. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 23. Mai 2018, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmiller und Regina Petrik auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Klimaschutz-Mal3nahmen im Wohnbau unter Einbezug der von
mir beantragten Abanderungen die verfassungsmaRige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Berichterstatter. Als erstem
Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Kolly das Wort. Der Herr Abgeordnete hat
schon den Platz eingenommen.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Bevor ich auf diesen Antrag und Abanderungsantrag eingehe, mdchte ich
doch noch ein paar Worte zur Mindestsicherung sagen.

Wie I|hr Euch sicherlich gut erinnern kénnt, haben wir gesagt, diese ganze
Situation, dass jedes Bundesland eigens entscheidet tber diese Mindestsicherung, wollen
wir nicht, lehnen wir ab. Der Bund soll eine Entscheidung treffen.

Jetzt hat der Bund eine Entscheidung getroffen. Ich finde das auch in Ordnung,
dass das jetzt einheitlich einmal gelést worden ist. Jetzt kdnnte ich nachdiskutieren und
nachjustieren und sagen, dort und da gehort ein bisschen nachjustiert, aber das kdnnen
wir ja jederzeit noch machen.

Aber was heute vorgefallen ist und wo die OVP und der Herr Obmann Steiner sich
herausstellt und sagt, wie schlecht das ist und das ist eine Katastrophe, (Abg. Gunter
Kovacs: Das ist wahr.) wie die Polizei freiwillig gearbeitet hat, wie dieser Massenansturm
auf uns zu gekommen ist, das lasse ich so nicht stehen. (Unruhe bei der OVP)

Herr Kollege, darf ich jetzt eines klarstellen? Gerade Sie, Ihre Partei, hat sich
hierher gestellt und hat gesagt, wie super das Ganze gelaufen ist, danke an die
Freiwilligkeit. Danke an die Polizei, danke, danke.

Und jetzt stellt man sich da her und tut so, als wenn das alles schlecht gewesen
ware. (Abg. Walter Temmel: Das hat ja keiner gesagt.) Nur Ihr vergesst, dass die Frau
Innenminister eigentlich auch sehr ausschlaggebend dabei gewesen ist und jetzt
Landeshauptfrau Mikl-Leitner. (Abg. Ingrid Salamon: Genau.)

Das vergesst Ihr immer wieder. Warum erzahlt Ihr das nicht drau3en? Dann stellt
Euch nicht her und sagt, wie schlecht da die Polizei gearbeitet hat, die Feuerwehr und das
Rote Kreuz. Vorher habt Ihr gesagt, super, ganz toll, was da geleistet wurde und heute
stellt Ihr Euch her, wie wenn das alles eine Katastrophe gewesen ware.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Was hatten die Leute sonst anders
machen sollen, wenn Eure Frau Merkel von der CDU gesagt hat, alle zu mir. Das war
namlich genau der Punkt, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der LBL,
SPO, FPO und des Abg. Gerhard Steier) Das will ich einfach klar und deutlich einmal
aussagen.

Ja, Herr Kollege, Ihr vergesst oft, dass lhr auch einmal in der Regierung gesessen
seid und ganz anders gehandelt habt und jetzt im Bund mit den Blauen in der Regierung
sitzt. Und jetzt sind die Blauen ach so gut und so wunderbar. Naturlich, die haben ihre
guten Ideen mit eingebracht und setzen sich durch, muss ich jetzt dazu sagen.

Euer Herr Kurz, der hat nur Floskeln tiber. (Unruhe bei der OVP) Der sagt nie eine
klare, eine klare Aussage habe ich von dem Uberhaupt noch nicht gehort. (Zwiegesprache
in den Reihen der OVP - Zwischenruf des Abg. Mag. Christian Sagartz, BA.)

Von wem soll ich eine Leichte bekommen? Ich habe Uberhaupt kein Problem mit
irgendwem da oben. Na das ware noch das Beste, wenn ich vor Euch Angst muss haben.
Na das wéare noch das Beste.

Denkt einmal nach, was Ihr schon aufgefiihrt habt in Eurer ganzen Geschichte! Da
will ich jetzt gar nicht nachdenken. Das will ich einmal klargestellt haben, weil sich immer
so herzustellen und zu sagen, wie schlecht jetzt die Regierung ist und wie gut jetzt die
blau-schwarze Regierung oben ist und die rot-blaue ist so schlecht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lassen wir Sie alle arbeiten. Und dann
kénnen wir kritisch viel hinterfragen, sich zusammensetzen und dartber diskutieren. Aber
lasst sie einmal arbeiten und nicht immer gleich alles schlechtmachen. Es gibt sehr gute
Dinge, es gibt aber auch schlechte Dinge und die missen wir einmal zur Kenntnis
nehmen und gemeinsam schauen, dass man eine Losung findet.

Aber jetzt komme ich zu dem Antrag des grinen Kollegen (Abg. Gerhard Steier:
Bitte.) und Kollegin. Wenn die GRUNEN fordern, die Landesregierung wird aufgefordert,
keine neuen Gas- und Olheizungen mehr zu genehmigen, das haben wir heute bei der
Wohnbauférderung diskutiert. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Das war aber vorher.)

Ja, daher ist der Antrag ja eigentlich, ja, diskussionsfahig, aber nicht jetzt unbedingt
so zu sehen, wie man eh schon langst in der Wohnbauférderung das versucht
umzusetzen. Das ist ja die Frage immer, ob wir das Gberhaupt umsetzen kénnen.

Attraktive Ausstiegsforderung fir Olheizungen, - nona, na logisch.

Ein Ausstiegszenarium aus Erdgasheizung bis 2028 zu erstellen und ehestmdglich
starten, - nona.

Ganzjahrige Sanierungsoffensive fir Handwerkerbonus im Bereich thermische
Sanierung. - Finde ich fur gut. Nur der Handwerkerbonus ist langst schon gefallen, wollte
ich Euch nur sagen. Den wird es nicht mehr so schnell geben, aber gut, fordern kann man
das ja.

Finanzierungsunterstttzung fur Contracting Modelle fir Sanierungsmaf3nahmen. -
Gut.

Okologische Dammstoffe extra fordern. - Auch der Landeshauptmann hat gesagt,
wir denken nach und haben der Fachhochschule schon einen Auftrag gegeben, was kann
man machen? Das heil3t, wir haben das in einem Paket schon verpackt, aber wir kdnnen
immer wieder nachjustieren. Das finde ich fir in Ordnung.



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 39. Sitzung - Dienstag, 29. Mai 2018 6291

Dann gibt es einen Abanderungsantrag seitens der SPO und FPO, und jetzt kommt
es. Die Abanderungsantrage, das ist schon wie vorher das Lustige gewesen. Wir machen
einen Abanderungsantrag, obwohl wir den Antrag von den GRUNEN vorher mit der
Mindestsicherung ablehnen hatten kénnen.

Wir machen wieder einen Abanderungsantrag und jetzt sage ich Euch etwas. Wir
haben, die Liste Burgenland, hat einmal im Jahr 2017 auch so etwas Ahnliches
eingebracht, wie die GRUNEN eingebracht haben. Und jetzt lese ich Euch etwas vor.

Der Abanderungsantrag der SPO und FPO:
Die Landesregierung wird aufgefordert,

¢ die nachhaltige, 6konomische, sozial gerechte und 6kologische Entwicklung des
Burgenlandes weiterhin am Landesentwicklungsprogramm 2011 auszurichten
und bestmdglich voranzutreiben,

e den burgenlandischen Handwerkerbonus nach Malgabe vorhandener
Budgetmittel weiterzufihren und auszubauen, - Was es nicht mehr gibt, das
schreiben sie hinein.

e die Umsetzung der Ziele der Gesamtverkehrsstrategie Burgenland
weiterzuverfolgen und besonderes Augenmerk auf das Umsetzungsfeld ,Direkte
Verbindung in die Zentren®* mit den MalRnahmen ,Verbesserung der
Erreichbarkeit von Wien, Eisenstadt, und Graz aus dem Sudburgenland® zu
legen sowie

¢ alle Pendler weiterhin bestmaéglich zu unterstttzen. - Wischiwaschi.

Das Gleiche, der Abanderungsantrag 2018 der GRUNEN - eins zu eins
abgeschrieben!

Frau Klubobfrau! Sie haben einen Riesenstab um sich, einen Riesenstab, so viele
Leute habt Ihr. Wir, der Gerhard Hutter und meine Wenigkeit, sind alleine und missen das
alles aufarbeiten.

Sie bringen einen Abanderungsantrag ein, den aus 2017, von dort haben Sie ihn
Ubernommen, den ganz gleichen Abanderungsantrag. Seid mir bitte nicht bdose. Das ist
schwach, das muss ich Euch offen und ehrlich sagen. Das ist ganz einfach schwach, und
das sollte eigentlich in Zeiten wie diesen nicht vorkommen, weil lhr habt wirklich
Ressourcen, die sonst niemand hat.

Das ist genau der Punkt, den wir auch kritisch immer hinterfragen. Wenn ich keinen
Abanderungsantrag brauche, dann brauche ich keinen. Den lehne ich einfach ab, weil es
in der Wohnbauférderung irgendwann schon jetzt kommen soll. Dann lehne ich ihn ganz
einfach ab.

Aber solche Abanderungsantrage, das haben wir uns alle miteinander nicht
verdient, dartber Uberhaupt zu diskutieren. Das muss man jetzt klipp und klar gesagt
haben.

Daher finde ich das fur absurd, dass eine Partei wie die SPO oder die FPO es
notwendig haben, sich von uns solche Dinge uberhaupt vorzeigen zu lassen. (Abg.
Gerhard Steier: Du bist so gut.) Das ist ja wirklich unglaublich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nattrlich, diesen Abanderungsantrag von
der SPO kann ich nicht einmal mehr sehen und zustimmen, weil diese
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Handwerkerbonusgeschichte hat der Landeshauptmann langst aufgehoben. Der hat das
fur ein Sanierungskonzept jetzt ganz anders umgestaltet.

Wenn lhr das mitbekommen habt, Frau Klubobfrau, das gibt es derzeit nicht mehr
und den wird es auch nicht mehr geben. Fragt Euren Herrn Landeshauptmann. Der hat
das Klipp und klar gesagt. Das ist auch in Ordnung so, wenn er eine andere Variante
wahlt. Die Regierung hat da so zugestimmt, dann ist es so.

Aber dann sollte sich wenigstens die SPO Gedanken machen oder miteinander
reden. Setzt Ihr Euch nicht zusammen, die SPO mit der Regierung, ob lhr vielleicht doch
dort oder da auf der gleichen Wellenlange seid? Das argert mich so viel an der ganzen
Geschichte.

Naturlich, wir brauchen gar keinem Antrag da zustimmen, weil wir sehr vieles in der
Wohnbauférderung in dem neuen Gesetz drinnen haben.

Dem Abanderungsantrag kann ich einfach nicht zustimmen, oder kénnen wir nicht
zustimmen, weil der ist lacherlich, den haben wir ibernommen aus 2017. Ich glaube, im
Jahr 2015 habe ich ihn auch schon einmal gestellt, da habt lhr genau das Gleiche
geschrieben.

Also macht Euch wirklich Gedanken, meine sehr geehrten Damen und Herren, wie
man hier im Hohen Landtag arbeiten soll. Ich denke, das ware unsere Aufgabe im
Landtag, auch dementsprechende Antrage vielleicht gemeinsam zu diskutieren,
einzubringen und Abanderungsantrage womdglich zu vermeiden, weil Ihr schreibt eh
immer das Gleiche. Es ist nicht der erste Abanderungsantrag, wo das Gleiche drinnen
steht, sondern in mehreren Fallen. Ich glaube, wir liegen richtig, dass wir dem Antrag nicht
zustimmen werden.

Wir werden dem Ab&nderungsantrag auch nicht zustimmen, weil das fir mich
eigentlich ein Wischiwaschi ist. Danke. (Beifall bei der LBL und des Abg. Gerhard Steier.)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Als Nachster zur Wort gemeldet
ist Herr Landtagsabgeordneter Spitzmiller.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Herr Prasident. Also wo
ich zustimmen kann, ist Wischiwaschi. Ich finde es auch legitim, alte Antrdge wieder
einzubringen. Was mich mehr daran stort ist, dass eigentlich aufl’er beim
Handwerkerbonus nur drinnen steht, wir machen weiter wie bisher.

Und warum das eigentlich ein Witz ist, braucht man sich nur anschauen, wenn man
sich den Global 2000 Wohnbaucheck anschaut, wo wir Schlusslicht sind. Zwei Punkte von
18 haben wir erreicht.

Weil wir gerade bei dem Abanderungsantrag sind, der sogenannte
Landesentwicklungsplan, auf den immer verwiesen wird, der ist eine nette Sache.

Ich war unter anderem mit dem Walter Temmel - und der Georg Rosner war auch
da - am Wochenende im OHO. Da war ein Symposium zum Thema Regionalentwicklung.
Da waren Experten dort, unter anderem auch Raumplaner und die haben gesagt, dass
der Landesentwicklungsplan eine nette Sache ist, aber in Wirklichkeit keine Zahne hat.
Genau das ist das Problem.

Uns fehlen namlich, muss man sagen, unter anderem ein Gestaltungsbeirat, uns
fehlt auf Bezirks- oder zumindest auf Regionalebene, von mir aus Sudburgenland,
Mittelburgenland, Nordburgenland, da fehlen uns Entwicklungsplane.
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Well der Landesentwicklungsplan, in Wirklichkeit da steht dort sehr dezidiert etwas
drinnen Uber das Neusiedlersee Gebiet, aber Uber das Sidburgenland eigentlich relativ
wenig. Das sage nicht ich, das sagen Raumplaner, die taglich damit beschéftigt sind.

Das heil3t, der Verweis auf den Landesentwicklungsplan ist eigentlich unnétig wie
der komplette Abanderungsantrag.

Zurick zu dem Wohnbaucheck von Global 2000. Wir haben im Burgenland eine
Sanierungsrate von 0,1 Prozent. 0,1 Prozent, das ist so gut wie nichts. Das ist noch
schlechter wie im Jahr 2017, da haben wir immerhin noch 0,2 Prozent gehabt.

Verpflichtet haben wir uns aber zu drei Prozent schon vor vielen, vielen Jahren und
zwar im Jahr 2015 war das. Inzwischen hat die jetzige Bundesregierung dieses Ziel
heruntergeschraubt. Sie wollen jetzt einmal 0,2 Prozent erreichen.

Jetzt ist das, was wir heute besprochen haben, die Wohnbauférderung, gut und
schon, aber das ist ja nur ein kleiner Teil des Wohnbaues im Burgenland.

Das heil3t, wir sind aufgerufen, hier wesentlich mehr zu tun. Bei der
Wohnbauférderung ist das ganz gut gelaufen, dass man mehr in Richtung Sanierung
setzt, aber das mussen wir dartiber hinaus machen.

Deswegen ist der einzige Punkt im Abanderungsantrag, der positiv ist, der, der den
Handwerkerbonus ausbauen méchte.

Bei den Gas- und Olheizungen - die Leute von Global 2000 haben sich
angeschaut, wie das mit den Olheizungen ist. Jetzt weiR3 ich schon, dass das Burgenland,
- oder Osterreichweit gibt es keine staatlichen Férderungen fiir die Olheizungen. Das ist ja
auch gut und richtig so.

Das Problem ist nur, dass die Industrie sehr wohl den Umstieg auf einen neuen
Kessel, also Kesseltauschprogramm, férdert, und es gab zwischen 2010 und 2015 1.700
Antrage auf Forderung dieses Olkesseltauschs. Das sind genau 1.700 zu viel. Ich nehme
einmal an, dass es letztlich nicht zu 1.700 kam, aber egal, selbst 1.000 sind viel zu viel.
Vor allem deswegen, weil es erstens einmal, 6kologisch ein Problem ist.

Und zweitens, weil wir damit die Leute in eine Heizungskatastrophe reiten lassen.
Die investieren jetzt in vollig veraltete Heizsysteme, die, wenn es selbst nach der
Klimastrategie, die man eigentlich gar nicht so nennen darf auf Bundesebene, geht, dann
ist klar, wir miissen aus Ol- und Gasheizungen raus.

Beim Gas ist in der Klimastrategie 2025 angedacht, dass man - Entschuldigung bei
den Olheizungen - riickbaut. Und jetzt gibt es aber Leute im Burgenland, die investieren in
diese Olheizungen. Ich finde das unverantwortlich, sie da hineininvestieren zu lassen. Die
Olheizungen gehoren einfach grundsatzlich verboten.

Bei den Gasheizungen haben wir leider einen &hnlichen Trend, und deswegen hier
kein Pluspunkt, denn seit 2010 gibt es ein Plus von sieben Prozent bei den
Gasheizungen. Eigentlich sollten wir da mindestens stagnieren, wenn nicht sogar
zurtickgehen.

Ich habe das heute erwéhnt, Gas ist natirlich ganz klar, also Erdgas ist ganz klar
fossil und ein Klimawandeltreiber Uber das Methangas. Das ist eigentlich fossile Politik,
wenn man so etwas noch zulasst.

Dass es auch anders geht, zeigen La&nder wie Salzburg, Niederdsterreich,
Vorarlberg. Alle drei sind weit unter den 18 mdglichen Punkten, aber auch weit Uber den
zwei Punkten. Sie haben zumindest in Teilbereichen, was die Sanierungsrate angeht, was
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den Ausstieg aus Ol und Gas angeht, hier zumindest ein paar Hausaufgaben gemacht,
auch wenn hier noch Nachbesserungen maoglich waren.

Was fordern wir jetzt logischerweise? Es braucht abgesehen von der
Wohnbauférderung auch im Baurecht die Moglichkeit, viel starker auf Sanierung denn auf
Neubau zu setzen. Wir brauchen Mdglichkeiten auf Anderung des Heizsystems, am
besten Uber geforderte Contracting Modelle. Wo ich praktisch die Rechnung weiter
bezahle fur die alte Olheizung, in Wirklichkeit die aber nicht mehr habe und damit den
Kredit zurtickzahle. Damit mache ich es méglich, dass Familien, die nicht viel Geld haben,
ohne Einmalinvestition oder zumindest ohne hohe Einmalinvestition hier in ein
zukunftsfahiges klimaschonendes Heizsystem investieren.

Die Verwendung von Dammstoffen habe ich heute schon erklart. Wir missen aus
dem Sondermuill, den wir teilweise auf die Wé&nde picken, das Styropor, heraus. Das ist
durch die Verklebung auch kaum mehr recyclingféahig.

Ich finde, auch hier gehdrt endlich - alle anderen Bundeslander haben das - eine
eigene Forderung, weil natirlich die, oder natirlich sei dahin gestellt, - weil die
Okologischen Dammestoffe teurer sind. Hier waren Einmalzahlungen, am besten wenn man
in Holzfaser, Hanffaser oder @&hnliches investiert, notwendig.

Also es gibt ganz klare Aufgabenstellungen in den Bereichen, die Global 2000 hier
aufzeigt, wo wir dringend gefordert sind, hier Malinhahmen zu setzen. Auch, dass die
Heizkosten fur die Menschen in Zukunft niedriger sind.

Wir wissen, wer sich die Statistik anschaut, Gas und OI, da sind die Preise
wesentlich variabler.

Der Pelletspreis zum Beispiel ist wesentlich stabiler, so dass eine Planung auch
langfristig moglich ist und dass klar ist, dass die Menschen hier langfristig nicht - wie
gesagt - in alte, in veraltete Heizsysteme investieren.

Deswegen ware es eigentlich schén gewesen, hier ein bisschen mehr
herauszuholen aus diesem Antrag. Ich gehe davon aus, dass Global 2000 im kommenden
Jahr wieder einen Wohnbaucheck macht. Die Zahlen holen sie sich teilweise aus dem
Landhaus beziehungsweise von der Wohnbauférderungsstelle. Also das sind keine
Zahlen, die jetzt einfach so dahingeschrieben werden.

Es ist notwendig, oder wenn ich den Herrn Landeshauptmann zitieren darf, der ja
immer davon spricht, wie toll das Burgenland ist. In vielen Bereichen stimmt das ja auch,
dass wir hier ganz stark aufholen. Wir missen ja nicht Spitze werden. Man muss nicht
Uberall an der ersten Stelle liegen, aber es wére notwendig, dass wir hier zumindest im
Mittelfeld zum Liegen kommen. Erstens rein aus Imagegrinden, aber einfach auch aus
Okologischen Klimaschutzgrinden und auch um die Menschen hier nicht in
Heizkatastrophen rennen zu lassen.

Wir werden dem Antrag zustimmen, weil der einzige Punkt doch zu befiirworten ist,
auch wenn der Kollege Kolly meint, dass der Handwerkerbonus abgesagt worden ist. Wir
werden sehen. Mich wiirde das wundern, wenn die SPO hier selber vom Ausbau spricht,
von mir aus kann das Ding ja auch einen anderen Namen haben.

Wir brauchen einen Sanierungsscheck, so hie3 es friher, oder einen
Handwerkerbonus fur die Sanierung. Das ware notwendig, das sind Anreize, die die Leute
dankend annehmen und im eigenen Interesse und im Interesse des Klimaschutzes.
Danke. (Beifall bei den GRUNEN)
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Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Als ndchstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Hirczy das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Bernhard Hirczy (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Klimaschutz und eine dementsprechende Klima- und
Energiestrategie sind wichtige Programmpunkte der neuen Bundesregierung. Fir uns
wichtig, die Burgerinnen und Burger durfen durch diese MalRRnahmen nicht zusatzlich
belastet werden.

Fir uns sind Anreize viel, viel sinnvoller. Wenn man bedenkt, dass das EU-Ziel bei
erneuerbaren Energietragern bei 27 Prozent liegt, so ist das Ziel der Bundesregierung mit
45 Prozent sehr ambitioniert.

Es geht um die Ausweitung von Wind-, Wasser- und Solarenergie. Das bedeutet
natirlich, wir mussen die Energieeffizienz steigern. Eine Offensive fur thermische
Sanierung ist notwendig. Ebenfalls bereits festgehalten ist das Ziel, dass in Osterreich bis
2030 Strom zu 100 Prozent aus erneuerbaren Energiequellen kommt.

Ein weiteres Projekt ist das 100.000-Dacher-Projekt. Hier ist das Ziel, dass die
vielen Hauser zu Kkleinen Kraftwerken werden, die Energie erzeugen und
demensprechend auch speichern. Ein richtiger Schritt in die richtige Richtung. Ab 2020
sollen auch im Neubau keine neuen Olheizungen mehr installiert werden. Gleichzeitig
auch ab 2025 der Ausstieg Schritt fur Schritt fur bestehende Olanlagen. Das sind
immerhin 700.000 in ganz Osterreich. Auch hier gilt fur uns, all das muss sozial vertraglich
und Schritt flr Schritt umgesetzt werden.

Wir begriRen jede Initiative, wie zum Beispiel auch diese von den GRUNEN, die
hier den Burgerinnen und Burgern mit Anreizen lukrieren wollen, dass eben Olheizungen
nicht mehr Stand der Dinge sind und auf alternative Energieformen umgestiegen wird.

Ich personlich finde es sehr, sehr schade, dass dieser Antrag leider Gottes sehr
verwassert worden ist und der vorliegende Abanderungsantrag mit dem urspringlichen
Antrag nichts mehr zu tun hat. Daher werden wir als Volkspartei diesem
Abanderungsantrag nicht die Unterstiitzung erteilen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Aber jetzt
Herr Abgeordneter Mag. Maczek.

Bitte zum Rednerpult.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Bezulglich des Antrages und der Wortmeldung vom Herrn Spitzmiuller darf ich schon
sagen, wir haben heute Vormittag bei der Aktuellen Stunde sehr lange gesprochen Uber
die burgenlandische Wohnbauférderung. Wir haben sehr wohl gesagt, dass auf
Okologisierung groRer Wert gelegt wird. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Da kommt sie
nicht vor!)

Wir haben sehr wohl gesagt, dass man mit einem Sanierungspaket bis zu 80.000
Euro Forderung bekommen kann, und jetzt stellen Sie sich da her und sagen das
Gegenteil. Also, da komme ich nicht ganz mit.

Aulerdem muss man sagen, dass grundsatzlich das Burgenland ein Naturschutz
Musterland ist. Ein Drittel der Landesflache steht unter Naturschutz. Entscheidungen auf
Landesebene konnen massiven Einfluss auf die Umwelt haben. Im Burgenland wird daher
insgesamt auf Okologie groRes Augenmerk gelegt.
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Das Landesentwicklungsprogramm liefert dafur die programmatischen
Weichenstellungen nach dem Motto: Mit der Natur zu neuen Erfolgen. Auch im Natur- und
Landschaftsschutz sind wir hier fortschrittlich beziehungsweise haben dementsprechende
Malinahmen in den letzten Jahren gesetzt.

Wenn Sie sich in Threm Antrag auf den Bericht von GLOBAL 2000 beziehen, auf
die Klimamafinahmen, so misste man diesen Bericht schon genauer durchlesen, weil die
Punktevergaben, die hier drinnen sind, sind sehr fragwurdig.

Bei den Punktevergaben werden oft Apfel mit Birnen verglichen und
dementsprechend kann man sagen, dass sich die simplifizierende Bewertung der
Bundeslander zum einen auf relative  Verbesserungen beziehungsweise
Verschlechterungen anhand eines linearen Zielpfades bezieht, unabhangig von Fragen
der unterschiedlichen Bebauung, der Bevolkerungsentwicklung, der Siedlungsstrukturen,
der wirtschaftlichen Aspekte und vieles mehr.

Zum anderen werden auch unklare oder aus anderen Zahlen falsch
hochgerechnete Werte mit Zielwerten verglichen. Zudem stimmen dann das ganze
Punktesystem und die ganze Punktevergabe Uberhaupt nicht Gberein.

Zudem sind soweit die Wohnbauférderung adressiert ist, die Einflussmdglichkeiten
der Lander auf die errichteten Wohnnutzflachen im Rahmen der Wohnbauférderung
hdchst unterschiedlich.

Ich darf jetzt nur ein paar Beispiele sagen. Ein paar Aspekte im Detail. Zum Ol.
Beim Status Olheizungen hat das Burgenland den Zielpfad, der von 2014 bis 2030 linear
auf O heruntergehen soll, zwar um zwei Prozentpunkte Uberschritten, es liegt aber in
absoluten Zahlen dennoch vor Karnten, Vorarlberg und Tirol.

Wer im Burgenland jedoch hier 0 Punkte bekommt, bekommen die in absoluten
Zahlen schlechtesten Bundeslander Vorarlberg und Tirol zwei Punkte, beziehungsweise
einen Punkt, weil ihre Verbesserung Uberdurchschnittlich war, zwar nur fir den Zeitraum.
Sie brauchen sich das nur auf Seite 13 im Bericht durchlesen. Wir haben weiters zur
Frage eines praktischen oder faktischen Verbots von Olheizungen zuriickgemeldet, dass
es dieses Verbot im Neubau de facto bereits gibt.

Im Bericht auf Seite 16 wurde dies nicht bertcksichtigt. Das Burgenland bekam 0
Punkte daftr, wahrend fur Nieder6sterreich das Verbot im Neubau mit zwei Punkten und
die Absichtserklarung von Wien immerhin noch mit einem Punkt bewertet wird.
Maoglicherweise, weil diese Bundeslander die Formulierung ,Gebot fur Erneuerbare® in
den Bauvorschriften explizit ausgesprochen haben, wie der Bericht auf Seite 15 dies
nahelegt.

So kann man auch viele Beispiele sagen, auch im Bereich Gas. Bei der
Sanierungsrate kann man Folgendes berichten. Die Sanierungsmodelle der
Wohnbauférderung der Bundeslénder unterscheiden sich grundlegend. Es gibt auch keine
genormte Definition der Sanierungsrate. Ein seribser Vergleich ist mangels eindeutigen
Berechnungsmodells Giberhaupt gar nicht maglich.

Die Sanierungsrate laut GLOBAL 2000 betragt im Burgenland 0,2 Prozent. Es ist
jedoch zu hinterfragen, was GLOBAL 2000 zur thermischen Sanierung zahlt. Es ist zwar
korrekt, dass im Bereich der Wohnbauforderung die Antrdge zur Gewahrung von
Sanierungsdarlehen riicklaufig sind, dies begrindet sich aber teilweise auch dadurch,
dass in den Jahren 2016 und 2017 sehr erfolgreich der burgenlandische
Handwerkerbonus als Sonderforderaktion von den Forderwerbenden angenommen
wurde.
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Also Sie sehen, da gibt es so viele unterschiedliche Interpretationen in dem Bericht
von GLOBAL 2000. Es werden dort ganz eindeutig Apfel mit Birnen verwechselt.

Insgesamt zusammenfassend darf nochmals festgestellt werden, dass die
Auswertung von GLOBAL 2000 auf teils nicht vergleichbarem Zahlenmaterial basiert, aber
auch im Bericht unbertcksichtigte MalRnahmen wie das De-facto-Verbot von fossilen
Energietragern berlcksichtigt, beziehungsweise nicht bertcksichtigt wird. Wir werden
unserem Bericht zustimmen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Da keine
Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend die nachhaltige, sozial gerechte, 6ékonomische und
Okologische Entwicklung des Burgenlandes ist somit in der vom Herrn Berichterstatter
beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

Meine Damen und Herren! Die Tagesordnungist erledigt.

Tag, Stunde und Tagesordnung der nachsten Sitzung werden rechtzeitig schriftlich
bekannt gegeben. Ich mdchte allerdings anmerken, dass die néachste Sitzung des
Landtages fur Donnerstag, den 5. Juli 2018, vorgesehen ist.

Meine Damen und Herren! Die fur heute vorgesehene Prasidialkonferenz findet um
19.00 Uhr im Buro des Herrn Landtagsprasidenten statt.

Die Sitzungist geschlossen.
Schluss der Sitzung: 18 Uhr 40 Minuten



